/—- \
KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

Hvidovre Spildevand A/S
Att.: Carsten Thorup Ricken
Bibliotekvej 52

2650 Hvidovre

Afggrelse om prisloft for 2012

Indledning

Forsyningssekretariatet fastseaetter prislofter ®mwvand- og spildevands-
selskaber, der er omfattet af vandsektorlovenld®ies for 2012 fastseet-
tes med udgangspunkt i et selskabs driftsomkosenifay 2003 til 2005,

som beregnet i prisloftet for 2011, og korrigeresdnet indeks for om-
kostningsudviklingen, et generelt og et individuettektiviseringskrav

samt en raekke budgetterede omkostninger mv.

Prisloftet er med til at fastssette en ramme fomaksimale indteegter,
som vandselskabet ma opkreeve for selskabets primedviteter. Pris-
loftet udmeldes som en samlet-pris.

Afgarelse

Forsyningssekretariatet har truffet afggrelse omlgitet for Hvidovre
Spildevand A/S geeldende for 2012.

Prisloftet fastsaettes @5,74kr. pr. n?.
Prisloftet er opgjort inklusiv afgifter, men ekskiu moms.
Afgarelsen er truffet i medfer af vandsektorlovén6, stk. 2, hvorefter

Forsyningssekretariatet fastseetter prislofter fond+ og spildevandssel-
skaber, der er omfattet af lovens 8§ 2, stk. 1.
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Sagsfremstilling
Forsyningssekretariatet har truffet afggrelse ondélre spildevand a/s
prisloft for 2012 d. 23. september 2011.

Efterfalgende er selskabet prisloft for 2011 blesetdret, hvilket har
betydning for selskabets prisloft i 2012.

Forsyningssekretariatet har derfor truffet ny aédgar om selskabets pris-
loft for 2012. Andringerne af selskabets prisloft2012 fremgar neden-
for.

Reglerne

Forsyningssekretariatet fastseetter prislofter fnmd¢ og spildevandssel-
skaber, der er omfattet af lov nr. 469 af 12. @09 om vandsektorens
organisering og gkonomiske forhold (vandsektorl)uaed senere aen-
dringer. Afgarelsen er saledes truffet i medfevafdsektorlovens § 6,
stk. 2.

Der er fastsat neermere regler om disse prislofbekendtgerelse nr. 143
af 9. februar 2010 om prisloftregulering m.v. ahdaektoren (prisloft-
bekendtggrelsen) med senere aendringer i bekentiigane 266 af 31.
marts 2011.

Ifalge prisloftbekendtgarelsens § 5, stk. 1, fagtssaidgangspunktet for
prisloftet for 2012 som udgangspunktet for prigofior det foregaende
ar og pristalsreguleres efter § 32. Dette belghidgeres efterfalgende for
afvikling af selskabets over- eller underdaekningiltapg for forventede
1:1 omkostninger, forventede driftsomkostningerotinaelse af milja-
og servicemal, forventede nettofinansielle posteresteringstillaeg for
planlagte investeringer, investeringstilleeg for mEnfarte investeringer,
afskrivninger pa historiske investeringer, forvertertfald af vaesentlige
omkostninger, som i § 4, stk. 1, er medregnet 0322005, samt et
generelt og et individuelt effektiviseringskrav.

Endvidere korrigeres der for en arlig engangsremgesom faglge af
forskelle mellem tidligere indregnede forventedskef/ninger fra inve-
steringsplanen og faktiske belgb fra investerirgsskabet for det ar, der
ligger to ar forud for prisloftaret, jf. prisloftkendtgarelsens § 5, stk. 3.

Det fremkomne belgb udger selskabets indteegtsramsom, til sidst
divideres med den debiterede vandmaengde i 201atfth selskabets
prisloft for 2012 opgjort i kr. pr. fjf. prisloftbekendtggrelsens § 5, stk.
5.

Vandselskaberne skal efter prisloftbekendtgarel&et8, stk. 2, senest
den 15. april hvert ar indsende de ngdvendige ajiger til brug for
Forsyningssekretariatets fastseettelse af prisifuftetet efterfalgende ar.



Forsyningssekretariatet fastsaetter i den forbirdelslke oplysninger og
data, der er ngdvendige, jf. prisloftbekendtgored 18, stk. 3.

Hvis et vandselskab ikke indsender de forngdnesojtger til Forsy-
ningssekretariatet til brug for fastseettelse aflpfiet, kan Forsyningsse-
kretariatet i henhold til prisloftoekendtgarelséng skansmaessigt fast-
seette de manglende oplysninger.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. septefnd 2011 og frem-
efter, arligt sende udkast til vandselskabets gitisbr det falgende ar i
hgring hos vandselskabet. Hgringsfristen er 2 yfegatisloftbekendtge-
relsens § 19, stk. 2.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. oktétae2011 og fremef-
ter, hvert ar treeffe afggrelse om fastseettelsest abindselskabsprisloft
for det fglgende ar, jf. prisloftbekendtgarelseridgstk. 4.
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Begrundelse

Forsyningssekretariatet vurderer, at det pa baggainde foreliggende
oplysninger er muligt at treeffe afggrelse om sdiska prisloft geeldende

for 2012.

Selskabets oprindelige prisloft for 2012 er beregh@gende tabel:

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 201 18.941.184 kr
Korrektion for prisudvikling 435.647 kr.
Korrektion for generelt effektiviseringskrav 0 kr.
Korrektion for individuelt effektiviseringskrav -J4059  kr.
Tilleeg/fradrag for over- eller underdaekning -3.8%  kr.
Tilleeg for nettofinansielle poster 2.610.000 kr.
Tilleeg for 1:1 omkostninger 26.803.456  kr.
Tilleeg for udgifter til revisorerklaeringer, samt DY A- eller 93.000
FVD-kontingent kr.
Tillaeg for driftsomkostninger til miljg- og servicel 675.000 kr.
Tilleeg for historiske investeringer 27.717.042  kr.
Tilleeg for gennemfarte investeringer i 2010 1.168.9 kr.
Korrektion af planlagte investeringer fra 2010 2 kr.
Tilleeg for planlagte investeringer i 2011 og 2012 .57%5.033  kr.
Indteegtsramme 2012 77.810.253  kr|
3.043.070 1
Prisloft 2012 25,57 kr. pr. m

Selskabets korrigerede prisloft for 2012 er berégfegende tabel, hvor

aendringerne fremgar med fed skrift:

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 201 20.516.467 kr.
Korrektion for prisudvikling 471.879 kr.
Korrektion for generelt effektiviseringskrav 0 kr.
Korrektion for individuelt effektiviseringskrav -2.030.475 kr.
Tilleeg/fradrag for over- eller underdaekning -3.8%  kr.
Tilleeg for nettofinansielle poster 2.610.000 kr.
Tilleeg for 1:1 omkostninger 26.803.456  kr.
Tilleeg for udgifter til revisorerklaeringer, samt DAYA- eller 93.000
FVD-kontingent kr.
Tillaeg for driftsomkostninger til miljg- og servicel 675.000 kr.
Tilleeg for historiske investeringer 27.717.042  kr.
Tilleeg for gennemfarte investeringer i 2010 1.168.9 kr.
Korrektion af planlagte investeringer fra 2010 2 kr.
Tilleeg for planlagte investeringer i 2011 og 2012 .575.033  kr.
Indteegtsramme 2012 78.338.352 kr.
3.043.070 1
Prisloft 2012 25,74kr. pr. nt




Begrundelserne for de fastsatte belgb i tabellemg®gas enkeltvis i
det falgende.

Her ggres der blot opmaerksom pa, at selskabereahoid til prisloft-
bekendtggrelsens § 24, stk. 1, alene kan anvendé&kyeditet, som til-
leeggene for planlagte, gennemfarte og historiskesieringer giver an-
ledning til, til at nedbringe investeringsomkostyenne, og dermed ned-
seette de finansielle omkostninger, samt til kglgrahhde og til delvis
tilbagebetaling af tilslutningsbidrag ved etablgraf alternativ bortskaf-
felse af tag- og overfladevand.

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 2011

Ifglge prisloftbekendtggrelsens 8§ 5, stk. 1, fagtssaidgangspunktet for
prisloftet for 2012 pa baggrund af udgangspunkiepfisloftet for 2011.
Med andre ord sker fastseettelsen af udgangspufiteatrisioftet for
2012 som en korrektion af belgbet beregnet eftstgitbekendtgarel-
sens 8 4, stk.1, reguleret med prisudviklingen togemerelt effektivise-
ringskrav.

Til brug for prisloftfastseettelsen skal man saleblege selskabets gen-
nemsnitlige driftsomkostninger fra perioden 200®20prisfremskrevet

til 2011 med 16,9 pct. efter prisloftbekendtgerets€ 32, og fratrukket

et effektiviseringskrav pa 0,14 pct. efter pridhefkendtgarelsens § 14.

Tidligere blev betalinger til DANVA/FVD-kontingentemedregnet i
opggrelsen af selskabernes gennemsnitlige driftestnkager i perioden
2003-2005. En aendring i prisloftbekendtgarelsend(agsbekendtga-
relse nr. 266 af 31. marts 2011) har medfert, lakaberne med virkning
for prisloft 2012 og frem kan fa indregnet betaéindor ordinzert med-
lemskab i DANVA og FVD pa samme made som 1:1 omiknoger, jf.
prisloftbekendtggrelsens § 3, stk. 4.

De eventuelle tidligere betalinger for ordineert teetskab af DAN-
VA/FVD bliver derfor trukket fra selskabets korrigee driftsomkost-
ninger i prisloftet for 2011, for at omkostningddke bliver indregnet to
gange i prisloftet for 2012.

Selskabet har ikke indberettet for betalinger fialimeert medlemskab af
DANVA/FVD for perioden 2003-2005, hvorfor Forsynsggkretariatet
for prisloftet 2012 har indlagt et sken basereopfsninger fra DAN-
VA om selskabets eventuelle betalinger i perioden.

DANVA har oplyst felgende betalinger fra selskabet:
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Selskabets indberettede betalinger for ordingert melémskab i DANVA og FVD

2003 36.120  kr.
2004 37.840  kr.
2005 39.560  kr.

37.840 k.

Herudover skal udgangspunktet for prisloftet fod20falge prisloftbe-
kendtgarelsens § 5, stk. 1, korrigeres for veeggntimkostninger, som
selskaberne har haft i perioden 2003-2005, men eobortfaldet eller
forventes at bortfalde inden 2012.

Selskabet har indberettet vaesentlige omkostning@m er bortfaldet
inden 2012 pai alt O kr.

De korrigerede driftsomkostninger for prisloftet120opggres saledes
metodemaessigt pa falgende made:

Gennemsnitlige driftsomkostninger fra perioden 20085 fratrukket
eventuelle betalinger for ordinaert medlemskab aNWA/FVD i perio-
den, samt bortfald af veesentlige omkostninger = A
+

Gennemsnitlige driftsomkostninger fra perioden 20085 * 0,169 = B

(A+B)*0,0014

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 2D1

Selskabets korrigerede driftsomkostninger i prislofet for 2011

Gennemsnitlige driftsomkostninger 2003-2005 17.64B. kr.
Betalinger for ordinaert medlemskab af DANVA/FVD 840  kr.
Veesentlige omkostninger, som er bortfaldet 0 |kr.
Prisfremskrivning, 16,9 pct. 2.970.183  kr.
Generelt effektiviseringskrav, 0,14 pct. -28.763 . |kr
20516467 k.

Korrektion for prisudvikling

De korrigerede driftsomkostninger i prisloftet fa011 korrigeres for
prisudviklingen fra 2011 til 2012, jf. prisloftbekdtgarelsens 8§ 32, stk.
2. Korrektionen for prisudviklingen sker, efter dmrforetaget en even-
tuel korrektion for tidligere medregnet DANVA- dll&VD-kontingent
og korrektion for et eventuelt bortfald af vees@aliomkostninger fra
perioden 2003-2005, som beskrevet i det foregaafsfet.

Prisudviklingen er udregnet ved en veegtning af nsdende prisindeks
fra Danmarks Statistik, jf. prisloftbekendtggrelsén32, stk. 1:
e Omkostningsindeks for anleeg (BYG 6, undergruppeorddr-
bejde mv.”) veegtes 35 pct.
* Omkostningsindeks for anleeg (BYG 6, undergruppesféhar-
bejde”) veegtes 15 pct.
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* Byggeomkostningsindeks for boliger (BYG 4) veegt@$at.
e Prisindeks for indenlandsk vareforsyning (PRIS dddergrup-
pen "Andre maskiner og apparater”) veegtes 20 pct.

| beregningen til brug for prisloftet for 2012 amdes prisudviklingen
fra ultimo 20009 til ultimo 2010, som er det sendgtengelige kalender-
ar.

Prisudviklingen fra 2011 til 2012 kan pa den baggrwpgares til 2,3
pct., jf. tabellen nedenfor. Det betyder, at derig@rede driftsomkost-
ninger i prisloftet for 2011 skal ganges med 1,623t fa driftsomkost-
ningerne i 2012-priser.

Opggrelse af prisindeks
Opggrelsestidspunkt ultimo 2009 = ultimo 2010

BYG 6: Jordarbejde mv. (35 pct.) 100,0 102,2
BYG 6: Asfaltarbejde (15 pct.) 100/0 104,4
BYG 4: Byggeomkostningsindeks for boliger (30 pct. 100,0 102,2
PRIS 11: Andre maskiner og apparater (20 pct.) ,a00 101,2

Veegtet indeks 100,0 102,3

Kilde: Forsyningssekretariatets beregning baseréttal fra Danmarks Statistiks "BYG 6: Omkostningigks for anleeg
efter art og indekstype” (undergrupperne "Jordarbbejmv.” samt "Asfaltarbejde”), "BYG 4: Byggeomkostgsindeks for
boliger efter hovedindeks, delindeks og art” (haneekset "Byggeomkostningsindeks for boliger”, deékset "Byggeom-
kostningsindeks i alt” og art "I alt”) og "PRIS 11Prisindeks for indenlandsk vareforsyning efteregruppe” (varegruppen
"Andre maskiner og apparater” under gruppe 84).

Den samlede korrektion for prisudviklingen kan dék opgares til
471.879 kr., svarende til 2,3 pct. af 20.516.467De priskorrigerede
driftsomkostninger kan sdaledes opgeres til 20.98B.3 kr.

(1,023*20.516.467 kr.)

Korrektion for generelt effektiviseringskrav

For at sikre at hvert vandselskab lgbende ggesfiehtivitet i takt med,

at produktiviteten og effektiviteten gges i andrbverv, skal selskabet
leve op til et generelt effektiviseringskrav. Deerhgar af prisloftbe-
kendtgarelsens § 5, stk. 1, at prisloftet korrigereed et generelt effekti-
viseringskrav.

Det generelle effektiviseringskrav er baseret pagknerelle produktivi-
tetsudvikling i dansk erhvervsliv (indgar i effekieringskravet med 70
pct.) og pa udviklingen inden for bygge- og anleegwen (indgar i
effektiviseringskravet med 30 pct.), jf. prislofdemdtgarelsens § 14, stk.
1.

Produktivitetsudviklingen opgjort efter disse indedkan udvise betydeli-
ge variationer fra ar til ar. For at sikre en mstabil og forudsigelig ud-
vikling i de generelle effektiviseringskrav, somasistilles til vandsel-

skaberne i prisreguleringen i 2012 og arene fremdoeeetages bereg-
ningen som et (rullende) gennemsnit af produktisitdviklingen i de ti

seneste ar, som er tilgaengelige pa tidspunktdasisaettelsen af prislof-
tet, jf. prisloftbekendtgerelsens § 14, stk. 1.



Ved fastseettelsen af prisloftet for 2011 blev s@bgnes generelle effek-
tiviseringskrav fastsat som et aritmetisk gennetasinproduktivitetsud-

viklingen i den dengang senest tilgaengelige 10edpigriode. | prisloftet

for 2012 fastseettes selskabernes generelle efigitingskrav som et
sakaldt geometrisk gennemsnit af produktivitetskiéhvijen i den nuvee-

rende senest tilgeengelige 10-arige periode.

Forsyningssekretariatet har valgt at benytte etmggosk gennemsnit
frem for et aritmetisk, da det geometriske gennénesrmere retvisende.
Det skyldes, at det geometriske gennemsnit tagesyimetil "renters ren-
te”-effekter, jf. fglgende eksempel.

Eksempel pa beregning af aritmetisk og geometesikgmsnit

Hvis man i ar 0 har 100 kr. til opsparing i bankeg,der er en indlansrente pa 10(%
pr. ar, har man 110 kr. i ar 1.

Hvis renten er den samme det efterfglgende arpizar 121 kr. i ar 2 ogkke 120
kr., fordi man har faet rente af de 10 kr., mani fi&nte ultimo ar 0.

Nar man har 121 kr. efter 2 ar, er det aritmetighanemsnit af renten: %2 * 21 %
10,5 %.

Det geometriske gennemsnit af renten, nar man Barkt. i banken efter 2 ar
v121/100-1=10%, hvilket stemmer overens med den faktiske forriegtn

i
CTT u\.ollll\.alllallll.lly\.o PI\JUU[\LIVIL\JLQUUVI[\III IH Il\alllyul TTOCUCTT I\JLM\/IIUe

tabel. Tallene for perioden 1999-2007 er i fleléstide forskellig fra

opggrelsen i prisloftet for 2011. Det skyldes, @nbharks Statistik har
gendret den metode, som benyttes til at opgere ktiwdatsudviklingen

i det anvendte indeks.

Opggrelse af den gennemsnitlige produktivitetsuitgk
Dansk

erhvervsliv
(70 %) 07| 26| -14| -06| 10| 15| 08| 11| -06| -3,3

Bygge og
anleeg (30
%) 1,7| -0,2| -10,1| 02| 51| -2,1| -1,4| 02| -1,7| -4,7

Veegtet
udvikling 10| 18| -40| 04| 22| 04| 01| 08| -09| -3,7

10-ars gennemsnit -0,2€

Kilde: Forsyningssekretariatets beregning baseréttal fra Danmarks Statistiks "NAT25: Produktivisetlviklingen efter
branche, type og prisenhed” for brancherne "Marketsssig gkonomi i alt” og "4. Bygge og anleeg” vepety "Totalfak-
torproduktivitet” for arene 1999-2008.

Den gennemsnitlige produktivitetsudvikling blivéledes -0,28 pct. Det
fremgar imidlertid af prisloftbekendtgarelsens §s. 1, at udgangs-
punktet for prisloftet skal korrigeres med et gefiesffektiviseringskrav.
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Efter Forsyningssekretariatets vurdering, skalkeiffeseringskravet veere
stgrre end eller lig med nul pct. for at udggregentligt krav om effek-
tivisering.

Det skyldes, at en negativ gennemsnitlig produlstimvikling indebae-
rer, at der ikke stilles édrav til selskaberne. Selskaberne har med andre
ord mulighed for at veere mindre effektive, hvis délles et negativt
effektiviseringskrav. En sadan situation er ikkeverensstemmelse med
vandsektorlovens formal, som blandt andet er atesilt selskaberne
drives pa en effektiv made, jf. vandsektorloveris §

Det er sdledes Forsyningssekretariatets vurdesindet generelle effek-
tiviseringskrav bortfalder i prisloftet for 2012.

Korrektion for individuelt effektiviseringskrav

Udgangspunktet for prisloftet for 2012 er de daftkostninger, der ind-
gar i selskabets prisloft for 2011. Udgangspunkbtetigeres for en reek-
ke forhold, herunder et individuelt effektiviserstgav, jf. prisloftbe-
kendtgerelsens § 5, stk. 1.

Det individuelle effektiviseringskrav fastssettesh@igrund af de resul-
tater, der fremkommer i Forsyningssekretariatetsultatorienterede
benchmarking, jf. prisloftbekendtgarelsens 8§ 1, bt

Det er Forsyningssekretariatet, der fastseetterdimget for den resultat-
orienterede benchmarking, jf. prisloftbekendtgamess8 27, stk. 2. Mo-
dellen og resultaterne af benchmarkingen er offggjtrt pa Konkurren-
ce- og Forbrugerstyrelsens hjemmeside.

| det falgende beskrives hvilke eventuelle sendrirkg@syningssekreta-
riatet har foretaget i opgarelsen af selskabetsstak driftsomkostninger
samt eventuelle aendringer i indberetningen af ablsis costdrivere. De
faktiske driftsomkostninger har betydning for benegen af effektivi-

tetskravet for selskabet, idet fronten skabes dgrdsimale effektivi-

tetskrav fastseettes pa baggrund af de faktiskésdnifkostninger. Sel-
skabet kan leese nsermere om dette i Forsyningsasétets papir "Re-
sultatorienteret benchmarking af vand- og spildegéorsyningerne”

samt i de tilhgrende bilag.

Generelt bemeerkes, at flere selskaber har angivetrkert indberetning

af betalingen til Forsyningssekretariatet. Den &kie stagrrelse af belg-
bet er 45.000 kr. | de tilfeelde hvor en forsynireg Indberettet et andet
tal, har Forsyningssekretariatet eendret selskabdberetning. En und-

tagelse fra dette er, hvis selskabet endnu ikkgpdelt som et vand- og
spildevandsselskab, i dette tilfeelde er den koeréhktlberetning 22.500
kr.

! Sehttp://www.kfst.dk/tilsyn/forsyningssekretariategnvd/benchmarking/
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Specifikt bemaerkes, at selskabet er blevet bedabimdberette drifts-
omkostninger ifalge revideret regnskab fratrukket afskrivninger og
finansielle poster. Selskabets angivelse af dnfitsastninger indeholder
afskrivninger pa 33.210.000 kr. Dette belgb harsfoingssekretariatet
fratrukket selskabets angivelse af driftsomkostaing

Selskabets faktiske driftsomkostninger (ekskl.tdoimkostninger til mil-
j@- og servicemal (MOGS) og 1:1-omkostninger) kamaed opggres til
19.051.061 kr.

Haringssvar til benchmarkingmodellen
Selskabet har den 23. august 2011 samt den 2.nde@te2011 afgivet
hgringssvar.

Selskabet anbefaler, at udmgntningen af det indelid, gkonomiske
effektiviseringskrav udseettes, indtil der foreligge retvisende model.

Hertil bemaerkes, at det fremgar af prisloftoekeadttsen § 5, stk. 1, at
Forsyningssekretariatet fra 2012 og frem skal gene udgangspunktet
for prisloftet med et individuelt effektiviseringsky.

Selskabet angiver, at den nuvaerende model fokusesdigt pa gko-

nomiske forhold i strid med lovens intentioner. skyver mener selska-
bet ikke, at det er korrekt, nar Forsyningssekiatztr vurderer, at para-
metre, der beskriver miljg, kvalitet og forsyningkerhed, ikke er et

krav i den resultatorienterede benchmarking.

Hertil bemeaerkes, at det overordnet set er Forsgselgetariatet, der
fastseetter grundlaget for deasultatorienteredebenchmarking jf. pris-

loftbekendtggrelsen § 27. Derudover fremgar de@riafoftbekendtgarel-

sens § 29 stk. 2, at dgmocesorientereddenchmarking skal sikre, at
effektiviseringen sker pa en miljg- og kvalitetsrsmgdorsvarlig made.

Det fremgar ogsa af prisloftoekendtggrelsen at sels#taberne selv skal
foretage den procesorienterede benchmarking,29, stk. 1.

Forsyningssekretariatet skal foretage resultatterede benchmarking af
vand- og spildevandsselskaberne, jf. vandsektoneg4. Det fremgar
af lovbemaerkningerne til bestemmelsen, at formalked den resultatori-
enterede benchmarking er at sammenligne og offgtie vandselska-
bernes kvalitet og effektivitet. Det fremgar ogaiden resultatorientere-
de benchmarking skal anvendes som grundlag fogloenide justeringer
af prisloftet, som Forsyningssekretariatet skattfage.

Forsyningssekretariatet har i Igbet af processed ateudvikle bench-
markingmodellen indgaet i en Igbende dialog medidiran for at finde
de mest hensigtsmaessige costdrivere. | denne talsim er det sggt at
inddrage et udtryk for kvaliteten, serviceniveauntljghensynet og for-
syningssikkerheden for de enkelte forsyninger. yfurgyssekretariat har
I lgbet af 2010 afholdt to workshops i hhv. marts august, hvor der
kom mange gode inputs fra branchen. Der har enklk®ivaeret nogen



konkrete forslag, der har kunnet benyttes til atdtére kvaliteten, ser-
viceniveauet, miljghensynet og forsyningssikkerimeder de enkelte
forsyninger.

Forsyningssekretariatet vil fortseette arbejdet @iedge detaljeringsgra-
den i benchmarkingmodellen de kommende ar. Et rafidtene hermed
er at sikre sig, at alle relevante costdrivere ediaget. For det indevae-
rende ar er der foretaget et usikkerhedshensynidanut andet har til
formal at afspejle eventuelle manglende costdrivenedellen. Usikker-
hedsjusteringen bestar primeert i at tage udgangsparb af det fundne
effektiviseringspotentiale for selskabet og deld ke at basere sam-
menligningen pa de absolut mest effektive selskaghenedenfor. Det
skal dog for god ordens skyld bemaerkes, at netvetumalet forklarer
over 90 % af variationen i driftsomkostningerne.

Forsyningssekretariatet vil derudover offentliggmsultater af en kvali-
tets-, miljg- og energi-benchmarking inden aretgbididover resultater-
ne af den gkonomiske benchmarking.

Det skal endelig bemeerkes, at der i den resulattarede benchmar-
king af vand- og spildevandsselskaberne ikke beackes pa de miljg-

og servicemal, som selskaber har faet godkenditbirfdelse med fast-
seettelse af prislofterne. Forsyningssekretariatedarer, at de gkonomi-
ske effektiviseringskrav baseret pa selskabetgsdrifkostninger fra-

trukket driftsomkostninger til miljg- og servicemgl i overensstemmel-
se med det anfarte i vandsektorlovens § 4, stk. 2.

Selskabet angiver, at benchmarkingmodellen byggeretp ungjagtigt

datagrundlag, ikke er tilstreekkeligt kvalitetssikagy at flere centrale
antagelser strider mod udarbejdelsen af den me¢sgtigee model. Desu-
den mener selskabet, at det ikke har veeret mplighaggrund af de me-
get uklare definitioner, at fordele omkostningensgagtigt.

Hertil bemeerkes, at Forsyningssekretariatet i fatbise med konstruk-
tionen af benchmarkingmodellen har taget en reekkesyn til disse for-
hold.

Benchmarkingmodellen tager udgangspunkt i en reekké&drivere, som

beskrives ved hjeelp af omkostningsaekvivalenter. @atrkngsaekviva-

lenterne er beregnet pa baggrund af oplysningen, selskaberne selv
har indberettet. Det vil sige, at selskabernes égreld er lagt til grund

ved beregningen af omkostningsaekvivalenterne. DEbesyningssekre-
tariatets vurdering, at det er selskaberne, ddredst til at fordele om-
kostningerne pa costdriverne.

Som beskrevet i dokumenterne vedr. benchmarking@nekostnings-
aekvivalenterne baseret pa statistiske analyseseDitatistiske analyser
indebeerer, at tilfeeldige fejl i datamaterialet ik&e betydning.
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Ved konstruktionen af omkostningsaekvivalenterneFasyningssekre-
tariatet desuden foretaget en raekke analyser ¢g ftasat sikre at om-
kostningsaekvivalenterne beskriver datagrundlagdstbmuligt. Det er
omkostningsaekvivalenterne, som danner baggrunaeimolumenmalet.

Forsyningssekretariatet har ogsa foretaget en rfdlsdsanalyse af
netvolumenmalet, hvor det er undersggt om statigiestydningsfulde
agendringer af omkostningsaekvivalenterne forer tdéesadige anderledes
resultater af selskabernes effektiviseringspotlarti®enne fglsomheds-
analyse viste, at netvolumenmalet for selskabeske dendres veesentligt
ved, at der foretages aendringer i omkostningsaeleriterne og at den
relative placering af selskaberne i benchmarkirigka pavirkes veesent-
ligt ved de foretagne aendringer.

Udover netvolumenmalet har Forsyningssekretariatitaget et alders-
korrigeret netvolumenmal. Det har Forsyningssekiattt gjort ud fra en
forventning om, at alderen af forsyningsnettet betydning for drifts-
omkostningernes stgrrelse. Ved at medtage dettieacksl tages der
derved hensyn til forskelle i nettets alder. Détige, at der ved indfars-
len af dette mal bliver taget hensyn til at driftdmstninger til f.eks.
eeldre ledninger er stgrre end driftsomkostninderyere ledninger. Ved
at anvende bade netvolumenmalet og det alderskoedg netvolumen-
mal vil et selskab derfor ikke blive darligere Isti] hvis selskabet har et
yngre ledningsnet end forsyninger, der har et addheingsnet.

Ved fastleeggelsen af fronten i DEA-modellen, desige de mest effek-
tive selskaber, der benchmarkes imod, har Forsgseigetariatet taget
et ekstra hensyn til den usikkerhed, der kan veete modellen. Dette
foregar ved at man farst lader modellen finde dstreéfektive selska-
ber. Derefter fiernes de fundne selskaber fra @ealyhvorefter de sel-
skaber, der herefter fremstar som mest effektiveneafronten i DEA-
modellen. | den forbindelse har Forsyningssekratatrisikret at selska-
berne, der udger fronten, er repraesentative fandben. Forsyningsse-
kretariatet har blandt andet sgrget for at degwité private vandveerker
ikke er en del af fronten.

| fastleeggelsen af effektiviseringskravene ud ffakeiviseringspotentia-
lerne har Forsyningssekretariatet desuden vurdaret, effektiviserings-
krav pa 1/5 af potentialet for indevaerende er essgade hensyntagen til
usikkerheden. | el-sektoren er der brugt et ligeehensyn, hvor der og-
sa tages udgangspunkt i 1/5 af effektiviseringsgaterne til fastlaeg-
gelse af effektiviseringskravene.

Derudover har Forsyningssekretariatet vurderetngelvendigt at tage
hensyn til det enkelte selskabs forhold imellenfaddiske driftsomkost-
ninger ifglge selskabets regnskab fra 2010 og abétk historiske frem-
skrevne driftsomkostninger i prisloftet, jf. detviderede papir "Resul-
tatorienterede benchmarking af vand- og spildeVlansigmingerne” af-
snit 4.6.
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Samlet er det derfor Forsyningssekretariatets vurgeat der er taget en
meget betydelig hensyntagen til, at resultaterne kare pavirket af
usikkerhedsfaktorer i datagrundlaget.

Selskabet mener videre, at Forsyningssekretaritaegtikning af milja-

og servicemal er i strid med vandsektorloven ogsdermal. Derudover
mener selskabet, at det ikke har vaeret muligta &t foverblik over hvil-
ke miljg- og servicemal, der har kunnet medtagastshvilke mal de
avrige deltagere har medtaget, da omkostningenilip- og servicemal
reelt ikke er trukket ud af driftsomkostningerne.

Forsyningssekretariatet er opmaerksomt pa den igarende klagesag
angaende miljg- og servicemal. Forsyningssekrégarfastholder imid-
lertid vurderingen af miljg- og servicemal indtibkkurrenceankenaevnet
afgiver en kendelse herom.

Endelig angiver selskabet, at Forsyningssekretdrier tilkendegivet, at
de omfattende problemer med modellen vil blive héred ved vidtgaen-
de individuelle hensyn.

Hertil bemaerkes, at det er Forsyningssekretardgsingspunkt, at samt-
lige selskaber kan fa beregnet et effektiviseriogsptiale og efterfgl-

gende effektiviseringskrav pa baggrund af benchingrkodellen. Nog-

le selskaber star dog overfor seerlige forhold asé&waesentlig karakter,
at de ikke i tilstraekkelig grad afspejles i modellesadanne tilfaelde vil
Forsyningssekretariatet revurdere selskabets ihaielie effektivise-

ringskrav. Det har sdledes veeret muligt for forsgerne at ggre op-
maerksom pa seerlige forhold i samtlige haringer aneghde modellen.
Der er ydermere i selskabernes udkast til afgogjs® opmaerksom pa,
at selskaberne kan bruge hgringen til at fortaattedmres seerlige for-
hold. Vurderingen af de individuelle hensyn foretsglermed konkret i
prisloftafgarelsen for hvert selskab.

Selskabets hgringssvar har ikke givet anledningtiForsyningssekreta-
riatet har foretaget aendringer i selskabets effeddringspotentiale eller
effektiviseringskrav.

Endeligt effektiviseringskrav

Det er i benchmarkingmodellen identificeret, asskabet har et effekti-
viseringspotentiale pa 10.152.373 kr., jf. tabei Bilag 9 til modellen.
Det betyder, at hvis selskabet havde veeret blagdhelst effektive sel-
skaber, ville selskabets indteegtsramme kunne reesiceed 10.152.373
kr.

Selskabets individuelle effektiviseringskrav ertsas til 2.030.475 kr., |f.
tabel A i bilag 9 til modellen.
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Klagevejledning

Denne afgarelse kan i henhold til vandsektorlo\&@26, stk. 2, paklages
til Konkurrenceankenaevnet efter bestemmelserne nidsektorlovens
kapitel 9. En klage til Konkurrenceankenaevnet shadives skriftligt af

de klageberettigede efter lovens § 27 til Forsyssefretariatet. Forsy-
ningssekretariatet sender umiddelbart efter klaggefrs udlgb klagen til
Konkurrenceankenaevnet ledsaget af den paklagedeetdg og det ma-
teriale, der er indgdet i sagens bedgmmelse. Kiatmf er 4 uger fra
den dag, afggrelsen er meddelt.

De klageberettigede er ifglge § 27 adressatenffmrelsen. Endvidere
er offentlige myndigheder, lokale foreninger oganigationer, som har
en vaesentlig interesse i afggrelsen, og landsdadkkiemeninger og or-

ganisationer, hvis hovedformal er beskyttelse &fimag miljg, klagebe-

rettigede for sa vidt angar spgrgsmal om natur dig.niKonkurrencean-

kengevnet kan efter bestemmelsens stk. 2 kreevereatifiger og organi-
sationer, jf. stk. 1, dokumenterer deres klagehbget$e ved at indsende
vedteegter eller pa anden made.

Konkurrenceankenaevnet opkraever et gebyr pa 5.000rkat behandle
en klage og fastseetter frist for dets indbetalBgtalingen sker direkte
til Konkurrenceankenaevnet.

Forsyningssekretariatets afggrelser om prislofter ialge § 29, stk. 2,
ikke indbringes for domstolene, for Konkurrenceanskgnets endelige
afgarelse foreligger.

Med venlig hilsen

Forsyningssekretariatet

v/ Espen Gatzwiller
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