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KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

HOFOR Vand Rgdovre A/S

Att.: Louise Isafold Den 12. december 2013
@restads Boulevard 35 Sag nr. 13/11730
2300 Kgbenhavn S

Ny korrigeret afggrelse om prisloftet for 2012 KONKURRENCE. 06

FORBRUGERSTYRELSEN
Carl Jacobsens Vej 35

Indledning 2500 Valby

Forsyningssekretariatet fastseetter prislofter foe dand- og 4171 5000
spildevandsselskaber, der er omfattet af vanddeltn. Fax 41715100

CVR-nr. 102948 19
Prisloftet fastseetter en ramme for de maksimaletaagter, SOM \anq@kist.dk
vandselskabet ma opkreeve for selskabets primeeinatetetr. Prisloftet ,uw ist.dk
udmeldes som en samlef-pris.

Forsyningssekretariatet har tidligere truffet afdge om selskabets
prisloft for 2012. Denne afggrelse vedrgrer en éddion til det
oprindeligt udmeldte prisloft.

FORSYNINGSSEKRETARIATET

Afgarelse

Forsyningssekretariatet har truffet afggrelse oislgitet for HOFOR
Vand Rgdovre A/S geeldende for 2012.

Prisloftet fastsaettes tli7,37kr. pr. n?.
Prisloftet er opgjort inklusive afgifter, men eks&ive moms.

Afgarelsen er truffet i medfer af vandsektorlovén6, stk. 2, hvorefter
Forsyningssekretariatet  fastseetter  prislofter  forands og
spildevandsselskaber, der er omfattet af lovenss§21.

Forsyningssekretariatet er en del
af Konkurrence- og

Forbrugerstyrelsen.



Sagsfremstilling

Forsyningssekretariatet traf den 30. september 28fbrelse om
selskabets prisloft for 2012, og den 14. decemif@dr2 2afggrelse om
selskabets korrigerede prisloft for 2012.

Den 19. september 2013 afsagde Konkurrenceankenhdesmeelse i 8
principielle prgvesager vedrgrende de korrigeratsofter for 2012 og
prislofterne for 2013.

Konkurrencengevnet har i kendelsen afvist, at Fonggsekretariatet har
hjemmel til at foretage en luftkorrektion, og haa plen baggrund
hjemvist sagerne med henblik pa genbehandling afmeledel af
afgarelsen om prisloftet for 2012.

Som beskrevet i Vandnyt af 11. oktober 2013 betydet, at
selskabernes prislofter for 2012 skal genbehanodesle punkter, som
kendelsen vedrgrer.

Pa baggrund af kendelsen treeffer Forsyningsselatarderfor nye
korrigerede afggrelser om selskabets driftsomkogeri og individuelle
effektiviseringskrav i prisloftet for 2012 og 201Bette sker som en
korrektion til selskabets oprindelige prislofterorfyningssekretariatet
vil som falge heraf ogsa genbehandle selskabetofirdfor 2014.

Udkastet til afggrelsen blev sendt i hgring denr®ember 2013 med
to ugers hgaringsfrist. Forsyningssekretariatet gpmeerksom pa, at
selskabet alene har mulighed for at fremsende ggsvar til den del af
afggrelsen, der er genbehandlet som fglge af Koekaeankenaevnets
kendelse af 19. september 2013.

Selskabet har ikke afgivet hgringssvar, og Forgyssekretariatet har
saledes truffet afgarelse i overensstemmelse mieaktet.

Eventuelle sendringer er alene af sproglig/gramiakiarakter eller
uddybende i forhold til det allerede angivne.
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Begrundelse

Selskabets nye korrigerede prisloft for 2012 eebeet i falgende tabel:

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 2D1 16.547.904  kr.
Korrektion for prisudvikling 380.602  kr.
Korrektion for generelt effektiviseringskrav 0 kr
Korrektion for individuelt effektiviseringskrav -5.798.653  kr.
Tilleeg/Fradrag for over- eller underdaekning -1.308.606  kr.
Tilleeg/Fradrag for nettofinansielle poster -285.458  kr.
Tilleeg for 1:1 omkostninger 17.795.042  kr.
Tilleeg for udgifter til revisorerklaeringer, samt DYA- eller
FVD-kontingent 80.400  kr.
Tillaeg for driftsomkostninger til miljg- og servicgél 0 kr
Tilleeg for historiske investeringer 3.040.194  kr.
Tilleeg for gennemfarte investeringer i 2010 208.981  kr.
Korrektion af planlagte investeringer fra 2010 136.981  kr.
Tilleeg for planlagte investeringer i 2011 og 2012 306.927  kr.
Indteegtsramme 2012 31.104.314  kr.
1791139 m’
Prisloft 2012 17,37kr. pr. m?
Prisloft 2012 ekskl. afgift for ledningsfart vand 11,55 kr. pr. m

| tabellen er de poster, der er blevet aendrethdior til det oprindelige

prisloft for 2012 markeret mded.

Begrundelsen for eendringerne i selskabets priof2012 gennemgas i

de fglgende afsnit.
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Konsekvenser af Konkurrenceankenaevnets kendelser

Konkurrenceankenaevnet behandlede i 2012 en reekgerkledrgrende
fastseettelsen af selskabernes individuelle effeddnngskrav i
prislofterne for 2012.

Konkurrenceankenaevnet hjemviste i kendelserne @822 herunder
kendelsen af 31. maj] 2012, fastseettelsen af detvidoelle
effektiviseringskrav. Dette skete blandt andet niexhvisning til, at
Forsyningssekretariatet ikke i tilstreekkelig gradie taget hgjde for, at
selskabernes faktiske driftsomkostninger ikke nadigvis har
sammenhaeng med selskabernes driftsomkostningistafet.

Pa baggrund af kendelsen foretog Forsyningsselatsthen reduktion af
driftsomkostningerne i de korrigerede prisloftsa&dger for 2012 for de
selskaber, hvor Forsyningssekretariatet ud fra deelifgende
oplysninger vurderede, at selskaberne havde fastlaga hgjere
driftsomkostninger i prisloftet i forhold til selaskernes faktiske
driftsomkostninger. Den séakaldte luftkorrektion \bléoretaget for de
selskaber, hvis driftsomkostninger i prisloftet f8011 oversteg de
faktiske driftsomkostninger, hvilket blev opgjort forhold til de
foreliggende  regnskabsoplysninger om  selskabernesktiske
driftsomkostninger.

Efter luftkorrektionen var foretaget i de korrigeeeprislofter for 2012,
blev selskaberne benchmarket pa deres driftsomikgstni prisloftet for
2011. Som led i fastseettelsen af selskabernes idodile
effektiviseringskrav foretog Forsyningssekretatiaten individuel
behandling af eventuelle seerlige forhold.

Konkurrenceankenaevnet har i sine kendelser fra ,20#3under
kendelsen af 19. september 2013 (VFL-2-2013), statHt

Forsyningssekretariatets fastleeggelse af de inaialiel

effektiviseringskrav i de  korrigerede prislofter rfo 2012.

Konkurrenceankenaevnet har dog afvist, at Forsyseigstariatet havde
hjemmel til at foretage en selvsteendig luftkorrektiog har pa den
baggrund hjemvist afgarelser med denne korrektiad menblik pa
genberegning.

Konkurrenceankenaevnet anfgrer endvidere om den teagNskrepans
mellem  driftsomkostningerne i prisloftet og de fake
driftsomkostninger i kendelsen af 19. septembeB2ai

"Kendelsens papegning af denne diskrepans er udtfgk en
konstatering af, at den valgte model og sagsbelagdiar behaeftet med
visse veesentlige generelle svagheder, som kunreirolg afhjeelpes.”
(Forsyningssekretariatets fremhaevning)
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Konkurrenceankenaevnet anfgrer desuden i kendelseden foretagne
luftkorrektion, at:

"Korrektionen er foretaget ved indfarelse af et myg selvsteendigt
parameter, som danner udgangspunkt for prisloftef, ikke som en
justering af modellen og/eller et parameter ved tdaettelsen af
individuelle effektiviseringskrav for de pagaeldesdiskaber.”

Som folge af kendelsen skal selskaber, som fik tdget en

luftkorrektion i deres korrigerede prisloft for Z1have genbehandlet
denne del af afgarelsen. | de fglgende afsnit gegds, hvordan
genbehandlingen sker.

Korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 2011
Forsyningssekretariatet har, til brug for genbehagdn af de
omhandlende prislofter, foretaget en justeringeafidhmarkingmodellen
samt fastseettelsen af det individuelle effektivisgskrav.

Med den nye metode vil luftkorrektionen blive tijedort, og
selskaberne vil herefter blive benchmarket pa derésomkostninger i
prisloftet (DOIPL) for 2011.

Den generelle metode til fastseettelse af  selskabern
effektiviseringspotentialer, herunder fastseettelsénfrontselskaberne,

forsigtighedshensynet samt hensynet til selskabermventuelle

individuelle seerlige forhold, fastholdes i forhdidbenchmarkingen for

2012.

For at vurdere stgrrelsen af det individuelle ffekeringskrav har
Forsyningssekretariatet foretaget en analyse afmgarhaengen mellem
DOIPL2011 og niveauet for de faktiske driftsomkasger.

| analysen har Forsyningssekretariatet vurderetauet for de faktiske
driftsomkostninger (FADO) ud fra selskabets indb@reger af FADO
for 2010, 2011 og 2012. FADO2010 og FADO2012 erhiotfsvis
prisfremskrevet og tilbagediskonteret til 2011-@ive Dette betyder, at
FADO for de tre ar er opgjort i 2011-niveau. Fortage hgjde for
eventuelle udsving i selskabets driftsomkostningar,sekretariatet valgt
at tage udgangspunkt i det ar, hvor de faktiskésdrnkostninger er
hgjst. Dette niveau betegnes seMDOMAX. Dermed anvendes en hgj
grad af forsigtighed i vurderingen af, hvad denieauet for selskabets
faktiske driftsomkostninger. Selskabet har i m&il& oktober 2013 faet
dets tidligere indberetninger af FADO2010-2012 iihgg og har dermed
haft mulighed for at komme med indsigelser til dispggarelser.

For selskaber, hvor Forsyningssekretariatet kan stabere, at
FADOMAX er lig med eller hgjere end DOiIPL2011, @rdlermed ikke
nogen diskrepans mellem selskabets driftsomkostningrisloftet og
niveauet for de faktiske driftsomkostninger. Forssdi selskaber,
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fastseettes det individuelle effektiviseringskrawnshidtil til 25 pct. af
det korrigerede effektiviseringspotentiale og maladt 5 pct. af
DOIiPL2011.

For de selskaber, hvor Forsyningssekretariatet kanstatere, at
FADOMAX er lavere end DOIPL2011, er der en veesgmdiskrepans
mellem selskabets driftsomkostninger i prisloftet oiveauet for de
faktiske driftsomkostninger, hvilket bar afhjeelpBet sker i forbindelse
med fastseettelsen af det individuelle effektivisgskrav, som
gennemgas nedenfor.

Metoden for fastseettelse af effektiviseringspoterdiet

| dette afsnit beskrives metoden til fastseettelaérdet korrigerede
effektiviseringspotentiale for de selskaber, hver Ban konstateres en
diskrepans mellem driftsomkostningerne i prislofigtFADOMAX.

Figur 1: Fastsaettelse af det korrigerede effektivisringspotentiale

I I I I I
Trin 1 | Trin 2 ! Trin 3 | Trin 4 | Trin 5 | Trin 6

Det ra potentiale I Individuel I Generelt I Individuel I Individuel I Endeligt
beregnes pa | vurdering af | forsigtigheds- ' hensyn til | sammenligning | korrigeret
baggrund af szrlige hensyn pé 30 sammenseEt- af effektiviserings-
selskabets ‘ forhold # pet. * ning af * effektiviserings- * potentiale
driftsomkostninger costdrivere potentialer
i prisloftet I I I I I

| | I | I

| [ i | I

Effektiviseringspotentialet reduceres i processen

| I I I [
Trinene i ovenstaende figur gengives kort i nedimrsde:

Trin 1. Det ra potentiale bliver fastsat ved brug af DEAt@den, som er
beskrevet i bilag 4 til hovedpapiret for 201Ré&sultatorienteret
benchmarking af vand- og spildevandsforsyningerneDet
bemaerkes, at DOIiPL2011 nu indeholder den tidligere
luftkorrektion.

Trin 2. Safremt selskaberne har faet godkendt seerlige Ilthrimiver
belgbet for disse lagt til selskabernes netvolun@noyg et nyt
potentiale bliver herefter beregnet.

Trin 3. Forsyningssekretariatet  tager et  veesentligt  generel
forsigtighedshensyn ved at lszegge 30 pct. af setskals DOIPL
2011 til selskabernes netvolumenmal. Dette forgigttishensyn
er nu stgrre end i det korrigerede prisloft for 20Det skyldes, at

! http://www.kfst.dk/Vandtilsyn/Benchmarking/Benchrkizmg-2012
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tillaegget beregnes pa baggrund af selskabernes edaml
driftsomkostninger i prisloftet for 2011, hvor ##gget i det
korrigerede prisloft 2012 tog udgangspunkt i sdigkaes
driftsomkostninger i prisloftet for 2011 efter, den tidligere
luftkorrektion var foretaget.

Trin 4. Robusthedsanalyserne anvendes fortsat for at sikieelskabets
costdriversammenseetning ikke medferer et for hgjt
effektiviseringspotentiale. Selskaberne far redeicer
effektiviseringspotentialet, safremt der er en igperl
sammenseetning af costdriverne, som beskrevetg tiaog 16
til hovedpapiret for 2012 Resultatorienteret benchmarking af
vand- og spildevandsforsyningetfe

Trin 5.Der gennemfgres en sammenligning mellem selskabets
effektiviseringspotentialer beregnet i benchmarkingellen for
hhv. 2012 og 2013. Dette imadegar risikoen fopaentialerne
beregnet i modellen for 2012 er for hgjt sat i tdhtil den mere
avancerede og preecise model for 2013. Hvis
effektiviseringspotentialerne er veaesentligt hgjere 2012-
modellen i forhold til 2013-modellen, foretages lemrektion af
potentialerne i 2012.

Trin 6. Efter de ovennaevnte vurderinger, forsigtighedshensyg
korrektioner beregnes det korrigerede potentialetteddanner
baggrund for fastseettelsen af det individuelle
effektiviseringskrav.

Metoden for fastseettelse af det individuelle effektiseringskrav
Efter beregningen af det korrigerede effektivisgsipotentiale fastseettes
det individuelle effektiviseringskrav.

Diskrepansen mellem driftsomkostningerne i prigibitg FADOMAX
er et udtryk for, at selskaberne har et ungdigt sémlerum i prisloftet.
Effektiviseringskravet fastseettes saledes, at dettlerum reduceres,
samtidig med, at selskaberne paleegges et reelktigiéeringspres,
hvilket er i overensstemmelse med hensigten medsektorloven.

Forsyningssekretariatet foretager en individuebeuing af selskabernes
effektiviseringskrav ved hjeelp af falgende metode.

Det er Forsyningssekretariatets vurdering, at elukigon af DOIPL til
niveauet for FADOMAX ikke medfarer et reelt effakieringspres for
selskaberne. Kun ved at reducere DOIPL til et laveiveau end
FADOMAX palaegges selskaberne et reelt effektivisgspres.

2 http://www.kfst.dk/Vandtilsyn/Benchmarking/Benchrkizmg-2012
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Omfanget af dette effektiviseringspres skal svdraldt niveau, som

selskaberne uden en luftkorrektion i det korrigergdisloft 2012, har

faet stillet. Det vil sige, at det reelle effekferingspres maksimalt kan
udgere 25 pct. af det effektiviseringspotentialker;, dbsterer, nar DOIPL
er reduceret tii FADOMAX. Derudover kan effektivisgyspresset

maksimalt udgere 5 pct. af FADOMAX.

Fremgangsmaden til fastsaettelsen af det samlea@tigféeringskrav
fremgar af nedenstaende figur:

Figur 2: Fastsaettelse af det individuelle effektiseringskrav

DOiPL 2011

B A:Korrigeret effektiviseringspotentiale

B: Diskrepans mellem DOiPL2011 og FADOMAX

C: Korrigeret effektiviseringspotentiale fratrukket
diskrepans mellem DOiPL2011 og FADOMAX

D: Reelt effektiviseringspres

E: Samlet effektiviseringskrav

A udggar selskabets korrigerede effektiviseringspitdiée, som beskrevet
ovenfor. B udgar diskrepansen mellem DOiPL2011 ADEGMAX. Nar
denne diskrepans er trukket fra DOiIPL2011, findet cksterende
effektiviseringspotentiale, C.

Det reelle effektiviseringspres udgares af D, denebnes saledes, at det
maksimalt kan udgare 25 pct. af C. Derudover karikite udgare mere
end 5 pct. af FADOMAX.

Det samlede effektiviseringskrav, som sikrer, akdipansen mellem
DOIPL og FADOMAX reduceres, og at selskabet palasgee reelt
effektiviseringspres, udggares af B + D, svarenide. ti

Generelt kan selskabets driftsomkostninger i pitestofor 2012 ikke
fastseettes lavere end de faktiske driftsomkostnirige 2012. Dette
skyldes, at Forsyningssekretariatet vurderer, aedeehov for at tage et
yderligere forsigtighedshensyn til de bergrte ssisk, idet selskaberne
har opereret under usikkerhed om deres endeligfter for 2012.

Derudover geelder det for alle selskaber, at effeddringskravet
maksimalt kan udggre selskabets korrigerede evisktingspotentiale.

Ovenstaende metode indebaerer, at sammenhangemmelkkabernes
faktiske driftsomkostninger og driftsomkostningemerisloftet sikres
gennem et parameter ved fastseettelsen af det dodiNe
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effektiviseringskrav for de pageeldende selskabeztollen er derfor i
overensstemmelse med Konkurrenceankensevnets kendsls 19.
september 2013.

De forskellige forsigtighedshensyn og korrektiorsemm naevnt i afsnittet
" Effektiviseringspotentialgt samt den individuelle vurdering af hvert
selskabs forhold, sikrer, at der kun bliver fastsadividuelle
effektiviseringskrav for de selskaber, der har eerlgt stort
effektiviseringsbehov i forhold til sektorens effiele selskaber. Den nye
metode medfarer, at diskrepansen mellem selskabifsomkostninger

I prisloftet og de faktiske driftsomkostninger redtes, hvilket ligeledes
er i overensstemmelse med Konkurrenceankensevnaiglke.

Beregning af det individuelle effektiviseringskrav

Det individuelle effektiviseringskrav fastsaettes paggrund af de
resultater, der fremkommer i Forsyningssekretasatesultatorienterede
benchmarking, jf. prisloftbekendtgarelsens 8§ 1k, bt

Det er Forsyningssekretariatet, der fastseetter dimget for den

resultatorienterede benchmarking, jf. prisloftoekgarelsens § 27, stk.
2. Modellen og resultaterne af benchmarkingen dentfggjort pa

Konkurrence- og Forbrugerstyrelsens hjemme3ide.

Selskabets individuelle effektiviseringspotentifdestseettes i en raekke
trin for at sikre, at potentialet ikke bliver fagtgor hgijt. Der tages blandt
andet hensyn til selskabets eventuelle seerligeoldriog til, om
selskabets sammenseaetning af costdrivere har batydor selskabets
effektiviseringspotentiale.

| det falgende gennemgas farst selskabets angivalseerlige forhold
samt hvorvidt selskabetsammensaetning af costdrivenar betydning
for selskabets effektiviseringspotentiale. Dernimstages en analyse af
forskellen mellem selskabets effektiviseringspaotdat ved brug af
benchmarkingmodellen for 2012 og 2013. Og endeligex ensamlet
vurdering hvoraf det fremgar, hvilke elementer der har Haftydning
for opgarelsen af selskabets effektiviseringspaént

Seerlige forhold

Selskabet har tidligere ansggt om seerlige forhgddsloftet for 2012.
For Forsyningssekretariatets vurdering heraf hemvsekretariatet til
afgarelsen for selskabets korrigerede prisloft2@t2. Safremt selskabet
har faet godkendt saerlige forhold i det korrigerpdsloft for 2012, kan
selskabet se tilleegget herfor i afggrelsen forketigerede prisloft for
2012 eller i bilag 19 til Resultatorienteret benchmarking af vand- og

3 sehttp://www.kfst.dk/Vandtilsyn/Benchmarking/Benchrkimg-2012




spildevandsforsyningerne”Selskabets eventuelle tidligere godkendte
tilleeg for seerlige forhold er medregnet i det nyerigerede prisloft for
2012.

Sammensaetning af costdrivere

Forsyningssekretariatet har gennemfgrt en analfjsena en eventuel
skeev allokering af omkostningerne kan have pavirttet opgjorte
effektiviseringspotentialer.

Analysen peger pa, at selskaber, som har en satdetafvigelse pa
costdriverne stik og kunder har en tendens til at have et hgjere
effektiviseringspotentiale. Forsyningssekretariatetkke afvise, at dette

kan skyldes en skeev  fordeling af  omkostningerne.

Forsyningssekretariatet har derfor korrigeret dheseringspotentialet
for de pageeldende selskaber, jf. bilag 19 til hpapiet
Resultatorienteret benchmarking af vand- og spaaelgforsyningerne —
20172

Selskabet kan se en oversigt over sammensaetnifigestdriverne for
hvert enkelt selskab i bilag 19 til hovedpapirf@esultatorienteret
benchmarking af vand- og spildevandsforsyninger@812

Selskabets sammenseetning af costdrivere giver @dtedning til en
veesentlig afvigelse pa ovennaevnte costdriverebiffg 19. Der er
derfor ikke grundlag for en justering af selskabeislividuelle
effektiviseringspotentiale pa baggrund af selskalsstmmenseaetning af
costdrivere.

Sammenligning af selskabets potentialer

Forsyningssekretariatet har udviklet benchmarkinggtien for 2013 i
forhold til modellen i 2012, hvorfor modellen fod23 er mere avanceret
0og preecis. For at sikre at effektiviseringspotdetia 2012 ikke
fastseettes for hgijt, har Forsyningssekretariat@nsanlignet selskabets
korrigerede effektiviseringspotentiale i 2012 medentialet i 2013.

For at foretage en retvisende sammenligning aftiomackingmodellerne
for henholdsvis 2012 og 2013, benyttes driftsomkiogierne i prisloftet
for 2011 i begge modeller. P4 denne baggrund besegh korrigeret
effektiviseringspotentiale for henholdsvis 2012284 3.

Forskellen mellem effektiviseringspotentialerne #12 og 2013 kan
blandt andet skyldes sendringer i selskabets intbeger og selve
modellen, samt at den effektive front varierer 2812 til 2013.
Forsyningssekretariatet foretager korrektion pasdetti 2012, safremt
der er en vaesentligt variation mellem potential2012 og 2013, som
kan tilskrives aendringer i modellen.

4 http://www. kfst.dk/Vandtilsyn/Benchmarking/Benchrkiang-2012
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For at finde et mal for hvornar selskabernes viariait potentialerne for
2012 og 2013 er mere end normalen og dermed eykudtr gendring i

benchmarkingmodellen, har Forsyningssekretariatet erednet

standardafvigelsen for de selskaber, hvor benchngriodellen for

2013 har vist lavere effektiviseringspotentialed €r2012. Selskabet far
reduceret det korrigerede effektiviseringspoteatiagprisloftet for 2012,

hvis forskellen i effektiviseringspotentialerne teat 2012 og 2013 er
stgrre end den beregnede standardafvigelse.

Forsyningssekretariatet har beregnet standardédeigeil 4,87 pct., jf.
bilag 19.

Selskabets korrigerede effektiviseringspotential@0il2-modellen er
beregnet til: 41,62 pct.

Selskabets korrigerede effektiviseringspotential20L3-modellen ved
brug af driftsomkostningerne i prisloftet for 20&4 beregnet til: 49,69
pct.

Pa baggrund af ovenstdende bliver selskabets koedg
effektiviseringspotentiale  ikke reduceret, da detorrigerede
effektiviseringspotentiale i benchmarkingmodellen 2013, ved brug af
driftsomkostningerne i prisloftet for 2011, ikke \eesentligt lavere end
for benchmarkingmodellen for 2012.

Samlet vurdering af det korrigerede effektivisespgtentiale

Selskabets angivelser af seerlige forhold har gawédning til at sendre
selskabets effektiviseringspotentiale, som beskreveovenstaende.
Selskabets sammensaetning af costdrivere har ikiet gnledning til at
gendre opgarelsen af effektiviseringspotentialet.
Potentialesammenligningen har ikke givet anlednitilg at det
korrigerede effektiviseringspotentiale er blevetueeret, som beskrevet
i ovenstdende. Samlet set betyder det, at selskadretet korrigeret
effektiviseringspotentiale pd 6.887.901 kr., jflagi 19 til modelleh
Effektiviseringskravet fastseettes derfor som bagdreé nedenstaende
afsnit.

Samlet vurdering af effektiviseringskravet

Forsyningssekretariatet har fgrst vurderet om ablsts FADOMAX er

lavere end driftsomkostningerne i prisloftet. Salsit har indberettet
FADO 2010-2012 til Forsyningssekretariatet, som lo@gjort alle

FADO tal i 2011-niveau: (2010) 8.866.367 kr., (2p11.112.333 kr.,

(2012) 10.837.053 kr., jf. bilag 19.

FADOMAX udger 11.112.333 kr., da det er det hgjdstearene 2010-
2012. Selskabets DOIiPL2011 udger: 16.547.904 kr.

® | selskabets oprindelige prisloft for 2012 var depotentiale opgivet her. | denne
afggrelse fremgér det korrigerede potentiale, dandieviduelle effektiviseringskrav
bliver beregnet pa baggrund heraf. Selskabet @ngtiate fremgar af bilag 19.



Forsyningssekretariatet kan dermed konstatereP2011 er hgjere
end FADOMAX.

Da DOIiPL2011 er hgjere end FADOMAX, bliver effeksigringskravet
beregnet som beskrevet i afsnittet vedetoden for fastseettelsen af det
individuelle effektiviseringskragva side 4.

FADO 2011 udgar selskabets FADOMAX. Som beskreviaur 2 pa
side 8, sa udgares selskabets individuelle effeleiingskrav af to dele,
B og D.

Forst beregnes B ved at treekke FADOMAX fra DOIPLRODette
svarer til (16.547.904 - 11.112.333) 5.435.571 kr.

Dernaest beregnes D, ved at dividere C med 4. Ddkanikke udgare
mere end 5 pct. af FADOMAX. Dette svarer til (1.4530/4) 363.082
Kr.

Det samlede individuelle effektiviseringskrav, e til E i figuren,
udger dermed (5.435.571 + 363.082) 5.798.653 kr.pijag 19 til
modellen.
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Klagevejledning

Denne afgarelse kan i henhold til vandsektorlo\&@26, stk. 2, paklages
til Konkurrenceankenaevnet efter bestemmelserne nidsektorlovens
kapitel 9. En klage til Konkurrenceankenaevnet shadjives skriftligt af

de klageberettigede efter lovens 8§ 27 til Forsyssefretariatet.
Forsyningssekretariatet sender umiddelbart eftergddtistens udlgb
klagen til Konkurrenceankenzevnet ledsaget af dédagaéde afggrelse
og det materiale, der er indgaet i sagens bedgramélagefristen er 4
uger fra den dag, afggrelsen er meddelt.

De klageberettigede er ifglge § 27, stk. 1, adtess&éor afggrelsen.
Endvidere er offentige myndigheder, lokale forg@n og

organisationer, som har en vaesentlig interesse geralsen, og
landsdaekkende foreninger og organisationer, hvisedformal er

beskyttelse af natur og milijg, klageberettigede €& vidt angar
spgrgsmal om natur og milijg. Konkurrenceankenaevkat efter

bestemmelsens stk. 2 kraeve, at foreninger og agaoner, jf. stk. 1,
dokumenterer deres klageberettigelse ved at indseedteegter eller pa
anden made.

Konkurrenceankenaevnet opkreever et gebyr pa 5.000rkat behandle
en klage og fastseetter frist for dets indbetalBgtalingen sker direkte
til Konkurrenceankenaevnet.

Forsyningssekretariatets afgarelser om prislofter iglge § 29, stk. 2,
ikke indbringes for domstolene, for Konkurrenceanskgnets endelige
afgarelse foreligger.

Med venlig hilsen

Forsyningssekretariatet

v/ Filip M. Sundram
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Uddrag af reglerne

Forsyningssekretariatet  fastseetter  prislofter  forands og
spildevandsselskaber, der er omfattet af lov n®. &612. juni 2009 om
vandsektorens organisering og gkonomiske forhokhdsektorloven)
med senere endringer. Afggrelsen er sadledes truffetedfer af
vandsektorlovens § 6, stk. 2.

Der er fastsat neermere regler om disse prislofbekendtggrelse nr. 122
af 8. februar 2013 om prisloftregulering mv. af daektoren (prisloft-
bekendtgarelsen).

Ifolge  prisloftbekendtgerelsens & 5, stk. 1, fatesse
driftsomkostningerne for prisloftet for 2012 somftdomkostningerne i

prisloftet for det foregaende ar korrigeret for estfviseringskrav.

Herefter pristalsreguleres efter § 32. De pristaisgerede

driftsomkostninger kan dog ikke fastseettes lavee det, der udger de
effektive driftsomkostninger for selskabet i herthal beregningerne i
benchmarkingen.

Herefter korrigeres for afvikling af selskabets oveller underdaekning
og tilleeg af forventede 1:1 omkostninger, forveetediftsomkostninger
til opnaelse af miljg- og servicemal, forventeddtafmmansielle poster,
tilleeg for planlagte investeringer, tilleeg for genmfgrte investeringer,
tileeg for historiske investeringer, forventet Wald af veesentlige
omkostninger som er medregnet i driftsomkostningeior prisloftet,

samt fradrag af et generelt og et individuelt dffekeringskrav.

Endvidere skal der i henhold til bekendtgarelserts &tk. 2, korrigeres
for en arlig engangsregulering som falge af forsketellem tidligere
indregnede forventede afskrivninger fra investespignen og faktiske
belgb fra investeringsregnskabet for det ar, dggeli to ar forud for
prisloftaret.

Ved fastseettelsen af prisloftet kan kun indregresvante udgifter,
omkostninger og indteegter fra aktiviteter omfai#ts 1, stk. 2, jf.
prisloftbekendtggrelsens § 5, stk. 4.

Det fremkomne belgb udger selskabets indteegtsramsom, til sidst
divideres med den debiterede vandmaengde i 201atfth selskabets
prisloft for 2012 opgjort i kr. pr. fjf. prisloftbekendtggrelsens § 5, stk.
5.

Vandselskaberne skal efter prisloftbekendtgarel&et8, stk. 1, senest
den 15. april hvert ar indsende de ngdvendige ajiger til brug for
Forsyningssekretariatets fastseettelse af prisifuftedet efterfalgende ar.

Forsyningssekretariatet fastsaetter i den forbiredelslke oplysninger og
data, der er ngdvendige, jf. prisloftbekendtgored$e 18, stk. 2.



Hvis et vandselskab ikke indsender de forngdne sophger til
Forsyningssekretariatet til brug for fastseettelde pasloftet, kan
Forsyningssekretariatet i henhold til prisloftbetttgprelsens § 7
skensmeessigt fastsaette de manglende oplysninger.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. septemert ar sende
udkastet til vandselskabets prisloft for det feldgrar i haring hos
vandselskabet. Haringsfristen er 2 uger, jf. pfiskkendtgarelsens § 19,
stk. 1.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. oktblert ar traeffe
afggrelse om fastseettelsen af et vandselskabdpfisialet falgende ar,
jf. prisloftbekendtgerelsens § 19, stk. 2.
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