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Afggrelse om prisloft for 2012

Indledning

Forsyningssekretariatet fastseetter prislofter foe dand- og
spildevandsselskaber, der er omfattet af vanddekt. Prisloftet for
2012 fastseettes med udgangspunkt i et selskalisodnitostninger for
2003 til 2005, som beregnet i prisloftet for 20bddy, korrigeres med et
indeks for omkostningsudviklingen, et generelt og iedividuelt

effektiviseringskrav samt en reekke budgetteredeastniknger mv.

Prisloftet fastseetter en ramme for de maksimaletsegter, som
vandselskabet ma opkreeve for selskabets primaeiratetier. Prisloftet

udmeldes som en samlef-pris.

Forsyningssekretariatet har tidligere truffet a&ige om selskabets
prisloft for 2012. Denne afggrelse vedrgrer en éddion til det

oprindelige udmeldte prisloft.

Afgarelse

Forsyningssekretariatet har truffet afgarelse oisigitet for Fensmark
Vandveerk a.m.b.a. geeldende for 2012.

Prisloftet fastsaettes tll6,49kr. pr. n7.
Prisloftet er opgjort inklusiv afgifter, men ekskiu moms.
Afgarelsen er truffet i medfer af vandsektorlovén§, stk. 2, hvorefter

Forsyningssekretariatet  fastsesetter  prislofter  forands og
spildevandsselskaber, der er omfattet af lovenss§21.

18. januar 2013
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Sagsfremstilling

Forsyningssekretariatet traf den 14. oktober 20@112afggrelse om
selskabets prisloft for 2012.

Den 31. maj 2012 afsagde Konkurrenceankensevnetelsandi 15
principielle  prgvesager vedrgrende prislofterne  foR012.
Konkurrenceankenaevnet ophaevede og hjemviste i odepinflelse
Forsyningssekretariatets fastseettelse af selskabermdividuelle
effektiviseringskrav.

Som beskrevet i Vandnyt den 1. juni 2012 og 7. RO1i2 betyder det, at
der skal treeffes nye afggarelser for selskabernskofier for 2012 for de
punkter, som kendelserne vedrgrer.

Pa baggrund af kendelserne traeffer Forsyningsselatt fornyet
afgarelse om selskabets individuelle effektivisgskrav i prisloftet for
2012. Dette sker som en korrektion til selskabptsdelige prisloft.

Siden fastseettelsen af prisloftet for 2012 er dsuden sendret i reglerne
om afgift af ledningsfart vand geeldende fra 201Ronsekvens heraf er
der foretaget en korrektion af selskabets tillaedLf@ omkostninger.

Savel selskabets oprindelige prisloft for 2012 smiskabets korrigerede
prisloft for 2012 fremgar af tabellen nedenfor stde

Udkastet til afggrelsen blev sendt i hgring dend®ember 2012 med 2
ugers hgringsfrist.

Selskabet har afgivet hgringssvar indenfor fristewgri selskabet har
indberettet oplysninger til beregning af prisloftet 2013.

| det omfang Forsyningssekretariatet ikke umiddelbhar taget
selskabets bemaerkninger til efterretning i afgerelremgar dette under
de enkelte afsnit i begrundelsen.

Eventuelle andre sendringer er alene af sprogligigratisk karakter
eller uddybende i forhold til det allerede angivne.
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Begrundelse

Selskabets oprindelige prisloft for 2012 fremgaraafden kolonne i
nedenstdende tabel, mens selskabets korrigeredtofiprior 2012
fremgar af tredje kolonne.

Da selskabet ikke har indsendt de forngdne oplgenmitil fastsaettelsen
af selskabets prisloft for 2012, har Forsyningssekratet i henhold til
prisloftbekendtgarelsens 8§ 7 skensmeessigt fastslat af selskabets
korrigerede prisloft geeldende for 2012.

Oprindeligt Korrigeret

prisloft for 2012  prisloft for 2012
Korrigerede
driftsomkostninger i prisloftet
for 2011 1.118.535 kr. 1.118.535 kr.
Korrektion for prisudvikling 25.72¢  kr. 25.72¢  kr.
Korrektion for generelt
effektiviseringskrav 0 kr. 0 kr.
Luftkorrektion - kr. 0 kr.
Korrektion for individuelt
effektiviseringskrav -55.927 kr. -55.927 kr.
Tilleeg/fradrag for over- eller
underdaekning -340.002kr. -340.002 kr.
Fradrag for nettofinansielle
poste -230.00( = kr. -230.00( = Kkr.
Tilleeg for 1:1 omkostninger 1.161.150 kr. 1.284.000 kr.

Tilleeg for udgifter til
revisorerkleeringer, samt
DANVA- eller FVD-

kontingen 20.00( = kr. 20.00( = kr.
Tilleeg for driftsomkostninger

til miljg- og servicemal 0 kr. 0 kr.
Tilleeg for historiske

investeringe 1.310.44. kr. 1.310.44. kr.
Tilleeg for gennemfarte

investeringer i 201 82.18. kr. 82.187 kr.
Korrektion af planlagte

investeringer fra 2010 15.711kr. 15.711 Kkr.

Tilleeg for planlagte

investeringer i 2011 og 2012 101.46Q@r. 101.460 kr.
Indteegtsramme 2012 3.209.276 kr. 3.332.126 kr.
202.01: m° 202.01: m°
Prisloft 201 15,89kr. pr. m° |  16,49kr. pr. n°

Prisloft 2012 ekskl. afgift for
ledningsfart vand 10,69kr. pr. nt |  10,36kr. pr. n?
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| tabellen er de poster, der er blevet aendrethdior til det oprindelige
prisloft for 2012 markeret med fed. Begrundelseoredisse aendringer
gennemgas enkeltvis i det falgende med undtagélsedmegtsrammen
2012 og Prisloftet 2012 idet indteegtsrammen er en summering, 0g
Prisloftet 2012 er Indteegtsramme 201Aivideret med Debiteret
vandmaengde 2010

Begrundelsen for eendringerne i selskabets pridof2012 gennemgas i
det falgende.

Konsekvenser af Konkurrenceankenaevnets kendelser

Korrektion af omkostninger

Den 31. maj 2012 afsagde Konkurrenceankenaevnetelsnd 15
principielle  provesager vedrerende prislofterne  for012!
Konkurrenceankenaevnet ophaevede og hjemviste i oebinflelse
Forsyningssekretariatets fastseettelse af selskadberimdividuelle
effektiviseringskrav.

Konkurrenceankenaevnet lagde i sin afggrelse veegtapaer ved
fastseettelsen af prislofterne ikke var taget &ddtkelig hgjde for, at
selskabernes faktiske driftsomkostninger ikke nadigvis havde
sammenhaeng med de driftsomkostninger, som var etréi brug for
prisloftet (driftsomkostninger i prisloftet), jfekdelsen side 28, 1. afsnit.
Naevnet fremhaevede, at dette resulterede i, atadrsksom fik beregnet
hgjere driftsomkostninger i prisloftet, end hvad dgarede til deres
faktiske driftsomkostninger, kunne haeve priserhettniveau, der ikke
svarede til de reelle omkostninger forbundet matdtiae selskabet.

Efter Forsyningssekretariatets opfattelse skal delah af kendelsen ses i
lyset af, at prisloftsreguleringen i vandsektorioviglev indfart for at
tilskynde vandselskaberne til effektivisering, ider herved blev fastsat
en overgraense for, hvilke omkostninger der kundeeignes i priserne.

Det er ikke hensigten med prisloftsreguleringersedskaberne skal have
mulighed for at opna indtjening ved at heeve prisdihet niveau, der
ligger over de faktiske omkostninger. Derimod skadlgifterne
nedbringes (effektiviseringer), og selskaberne étamcitament hertil,
idet ekstraordineere effektiviseringsgevinster kawveades inden for
forsyningsaktiviteten til f.eks. takstnedseettelséorbedring af
ledningsnettet eller teknologiudvikling.

Forsyningssekretariatet har pa denne baggrundafpeeten korrektion
for de selskaber, hvor driftsomkostningerne i pfist er hgjere end
selskabets faktiske driftsomkostninger. Korrektioner sket ved, at
sekretariatet har reduceret prisloftet med et belavende til forskellen
mellem driftsomkostningerne i prisloftet og selskib faktiske

! Kendelsen er offentliggjort pd Forsyningssekretats hjemmeside pa
www.kfst.dk/tilsyn



driftsomkostninger. Korrektionen medfarer ikke, ssiskaberne skal
foretage en egentlig effektivisering af deres dafbhkostninger. Ingen
selskaber har som fglge af korrektionen faet fastsfisomkostninger i
prisloftet, som er lavere end de faktiske driftsosthinger i 2010.

Forsyningssekretariatet bemeaerker endvidere, akadmds, hvor denne
korrektion er foretaget, har haft mulighed for iringen over deres
udkast til prisloftet at gere opmeerksom pa, at slefaktiske
driftsomkostninger i 2010 ikke afspejler en norndiftssituation.
Forsyningssekretariatet har herefter vurderet, empd denne baggrund
er grundlag for at korrigere selskabets driftsonikioger i prisloftet til
et andet niveau end selskabets faktiske driftsotnkager i 2010.

Fordeling af omkostninger pa costdrivere

Konkurrenceankenaevnet fandt endvidere, at Forsgaalgetariatet ikke
i tilstreekkelig grad havde taget hgjde for de usikleder, som faglger af
selskabernes egen fordeling af omkostningerne pstdigeere, jf.
kendelsen side 28, 2. afsnit.

Forsyningssekretariatet er enig i, at der kan vasikerhed om,
hvorvidt der ved anvendelsen af benchmarkingmodedie udeladt en
eller flere costdrivere, som har en betydning farsyningernes
driftsomkostninger. Hvis der for nogle selskaberngiar costdrivere,
kan det betyde, at selskaberne far fastsat defiegigfseringspotentialer
for hgjt og dermed ogsa far fastsat et for hatlaifiseringskrav.

Forsyningssekretariatet har pa denne baggrund ejdatb
robusthedsanalyser af benchmarkingmodellen for raderxsgge, om
sammenseetningen af costdrivere kan forklare stamehf de fastsatte
effektiviseringspotentialer.

Resultaterne af robusthedsanalyserne har vistetavat ngdvendigt at
foretage en yderligere vurdering af effektivisespgtentialet for
selskaber med et stort samlet netvolumenbidragdsadriverne stik og
kunder for sa vidt angar drikkevandsselskabernefragcostdriverne

ledninger, abne bassiner og kunder for sa vidt mnga

spildevandsselskaberfe.

En raekke selskaber vil som fglge heraf fa reducederes
effektiviseringspotentiale i forhold til effektivasingspotentialerne i de
oprindelige prisloftafggrelser for 2012.

2 For en udferlig beskrivelse af, hvordan Forsyes®kretariatet gennem
robusthedsanalyserne har taget hgjde for usikkerhedm falger af selskabernes egen
fordeling af omkostningerne pa costdrivere, hers/tde Tillaeg til: Resultatorienteret
benchmarking af vand- og spildevandsforsyningeRevideret fastseettelse af
individuelle effektiviseringskrav for prisloftet 22" samt de tilhgrende bilag 13 og 16,
som er offentliggjort pa www.kfst.dk/tilsyn.
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Individuelt skgn

Konkurrenceankenaevnet fandt endvidere, at der meduieringen af de

relevante bestemmelser i vandsektorloven og ptis&endtgarelsen var
overladt Forsyningssekretariatet et betydeligt sked fastseettelsen af
prisloftet. Konkurrenceankensevnet bemaerkede doggeanet fandt det
usandsynligt, at Forsyningssekretariatet ved alahdage hgjde for

individuelle forhold i 2 ud af 314 tilfeelde i tilsekkelig grad havde
sikret, at dette skgn blev foretaget individuelbver enkelt sag, |f.

kendelsen side 28, 3. afsnit.

Forsyningssekretariatet har derfor i de nye priafgbrelser for 2012
foretaget en mere indgaende vurdering af det emkelskabs saerlige og
individuelle forhold. Dette vil betyde, at der tagegjde for det enkelte
selskabs seerlige forhold i hgjere grad, end det tifeldet i de
oprindelige prisloftsafgarelser for 2012.

Det er dog ikke forventningen, at et stort antélszber, vil fa fastsat et
hgjere prisloft som falge af seerlige forhold, sokkei beskrives af
modellen.

Det skyldes, at Forsyningssekretariatet finder likesigtsmeessigt, at
modellen bliver sa praecis som muligt. Derfor emsi#nge individuelle
forhold som muligt inddraget i selve modelarbejdet.

Som en konsekvens heraf vil der for en reekke sSedskallerede veere
taget de ngdvendige individuelle hensyn pa baggmafdelskabernes
oplysninger om costdrivere niv.

Et selskabs individuelle netvolumenmal tager sd&edensyn til
karakteren af selskabets net, herunder placeringoplgygning af
ledningsnettet, vandveerker, renseanleeg, boringarmpping og
kundeforhold, ligesom der foretages en ekstra ktioe for alderen af
nettet, og en korrektion for sammensaetningen dtiouere.

Farst herefter foretages vurderingen af, om desdorer forhold, som
ikke beskrives af modellen, og som er af sa tilgketg betydning for
selskabet, at det kan betragtes som et saerligltbrh

| den forbindelse bemeerkes, at Forsyningssekrégarike har foretaget
en vurdering af, om der foreligger seerlige forhfldde selskaber, som
pa baggrund af modellen og vurderingen af selskatmhmensaetning af
costdrivere ikke far fastsat et individuelt effeksieringskrav.

® For en udferlig beskrivelse af, hvordan Forsyes®kretariatet har taget hgjde for
selskabernes individuelle forhold henvises til I&i til: Resultatorienteret
benchmarking af vand- og spildevandsforsyningeRevideret fastsaettelse af
individuelle effektiviseringskrav for prisloftet 22", som er offentliggjort pa
www.kfst.dk/tilsyn.



Krav til selskaber med seerligt store effektivisgabehov

Endelig fandt Konkurrenceankenaevnet, at det forholdt
Forsyningssekretariatet havde fastsat individueltiektiviseringskrav
for 80 pct. af vandforsyningsselskaberne og 90 petf
spildevandsselskaberne, ikke var i overensstemnmetsd udtalelsen i
lovforarbejderne om, at sadanne krav alene varttamnkendt i tilfeelde,
hvor benchmarkingmodellen paviste seerligt storekgiffiseringsbehov,
jf. kendelsen side 28, 4. afsnit.

Forsyningssekretariatet har pa baggrund af denneafi&kendelsen
aendret pa metoden for fastsaettelse af de indivauel
effektiviseringskrav.

Den nye metode indebaerer, at det kun er selskabérem mulighed for
effektivisering pa 25 og 42 pct. for henholdsvisildg® og

drikkevandsselskaber set i forhold til de beddieanchen, der modtager
et individuelt effektiviseringskrav. Baggrunden fodette er de
forsigtighedshensyn, som Forsyningssekretariatgrtaed opgarelsen
af de umiddelbare netvolumenmal og frem til der tfattes
effektiviseringskrav.

Forsyningssekretariatet har farst beregnet det lenkselskabs
netvolumenmal. Herved fremkommer selskabets umiddel
effektiviseringspotentiale. Hvis selskabet har ggerlforhold, som
forgger selskabets omkostninger, lsegges disse anmikger til
netvolumenmalet, hvilket reducerer det umiddelbare
effektiviseringspotentiale tilsvarende.

Herefter laegges 30 pct. af selskabets driftsomkagdn i prisloftet til
netvolumenmalet, hvilket yderligere reducerer
effektiviseringspotentialet. Det sker ud fra et sigtighedshensyn.
Forsyningssekretariatet er saledes opmeerksomt tpéletakan veere
vanskeligt for selskaberne fuldt ud at forsta, loaor
benchmarkingmodellen virker, og hvilke forhold @grtaget hensyn til.
Det kan medfgre, at nogle selskaber ikke ansggslyRimgssekretariatet
om seaerlige forhold pa trods af, at de faktisk har e

Tilleegget pa& 30 pct. af selskabets driftsomkostming til
netvolumenmalet svarer til, at det antages, at lggmselskaber har
seerlige forhold, som udger 30 pct. af deres dnfilsastninger. Metoden
indebeerer derfor, at der vil veere et overlap, meltee seerlige forhold
som bliver godkendt og dette tilleeg.

Ved at laegge 30 pct. af selskabets driftsomkosémingprisloftet til
netvolumenmalene har Forsyningssekretariatet amvead stor
sikkerhedsmargin, idet Forsyningssekretariatetisitke beregninger
viser, at et tileg pA 6 pct. og 11 pct. for hedbois
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drikkevandsselskaber og spildevandsselskaber viee tilstraekkeligt
for at imgdega usikkerheden ved manglende costerive

Forsyningssekretariatets beregninger viser, at &D-tileegget til
netvolumenmalet medfgrer en reduktion af selska®ern
effektiviseringspotentiale pa omkring 16-17 progeit.

De selskaber, som efter korrektionerne af netvohmiget fortsat har et
effektiviseringspotentiale pa 4 pct. eller mere) ka stillet et individuelt
effektiviseringskrav.

Denne greense pa 4 pct, sammenholdt med reduktioakn
effektiviseringspotentialet med omkring 16-17 prap®int som fglge af
30 pct.-tilleegget, forer dermed til, at kun selsdabmed et
effektiviseringspotentiale pa omkring 20-21 propemt eller mere far
fastsat et individuelt effektiviseringskrav.

Dertil kommer, at effektiviseringspotentialerne ékkammenlignes med
de mest effektive selskaber (det farste band), deensestmest effektive
selskaber (det andet band). Selskaber, der mailthiold til det andet
band har et effektiviseringspotentiale pa 20-21centpoint, ville have
haft et effektiviseringspotentiale pa 25 og 42 prgpoint for
henholdsvis spildevands- og drikkevandsselskabas, de havde veeret
malt i forhold til det fgrste band.

Forsyningssekretariatets samlede forsigtighedsimensyndebeerer
sadledes, at det kun er spildevands- og drikkevafslssber med et
effektiviseringspotentiale pad mindst 25 pct. hedkeis 42 pct., der
paleegges et individuelt effektiviseringskrav, namsammenligner med
de mest effektive selskaber. Endvidere har sekadttrforetaget en
konkret vurdering af selskabernes seerlige forhgdammensaetning af
costdrivere, hvorved nogle selskaber med et patientia over 25 eller
42 pct. alligevel ikke far fastsat et individueffedtiviseringskrav.

Disse forsigtighedshensyn og den individuelle vurde af hvert
selskabs forhold farer til, at individuelle effeksieringskrav kun bliver
fastsat over for selskaber, der i forhold til se&is effektive selskaber
har et seerligt stort effektiviseringsbehov.

Endelig bemaerkes, at det ved fastseettelsen aftiefeekingskravene er
vurderet, at der bar veere et loft pA 5 pct. forseliskrav.
Forsyningssekretariatet har i den forbindelse Hlamdlet lagt veegt pa
udviklingen i produktiviteten i andre brancher, ogd hvilke
effektiviseringskrav Energitilsynet har givet tilnet-selskaberne, da
denne sektorregulering har mange ligheder med ektai®ns.

Forsyningssekretariatets aendring af metoden fotsdattelse af de
individuelle effektiviseringskrav forventes at farkg at omkring 60 pct.
af spildevandsselskaberne 0og omkring 52 pct. af
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vandforsyningsselskaberne har et sa stort effeldiingsbehov, at de far
fastsat individuelle effektiviseringskrav.

Korrektion af driftsomkostninger i prisloftet

Selskabets korrigerede driftsomkostninger i prisiofor 2011 reduceres
med forskellen til selskabets priskorrigerede i driftsomkostninger
fra 2010 (luftkorrektion).

Luftkorrektionen foretages i forhold til udgangsgtet for prisloftet i
2012. Udgangspunktet for prisloftet i 2012 fastesettom selskabets
korrigerede driftsomkostninger i prisloftet for 201Luftkorrektionen
indebeerer, at udgangspunktet for prisloftet recescened forskellen til
selskabets priskorrigerede faktiske driftsomkogeirfra 2010.

Formalet med reduktionen er at skabe sammenhsendenmel
driftsomkostningerne [ prisloftet og  selskabets tikKe
driftsomkostninger. Denne reduktion sker som baskrevenfor kun,
hvis selskabets korrigerede driftsomkostningerisipitet for 2011 er
hgjere end selskabets priskorrigerede faktisketsdrikostninger fra
2010.

Selskabets korrigerede driftsomkostninger i prisiofor 2011 er ikke
hgjere end selskabets priskorrigerede faktisketsdrifkostninger fra
2010. Der foretages derfor ikke en luftkorrektiondet korrigerede
prisloft for 2012.

Individuelt effektiviseringskrav

Forsyningssekretariatet har udarbejdet et papir tilegrende bilag om
den resultatorienterede benchmarking. Papiret, sodeholder en
forklaring af principperne bag fastseettelsen ag¢lgiviseringskravene i
vandselskabernes prislofter, er offentliggjort p&nKurrence- og
Forbrugerstyrelsens hjemmesfde.

Den resultatorienterede benchmarking anvender sestdriveré.
Forsyningssekretariatet har som naevnt ovenfor ikkedtaget
informationer om costdriverne for selskabet i fod®lse med
fastseettelsen af prisloftet for 2012, hvorfor dkkei er muligt at
benchmarke selskabet pa samme made som de gJekatmss.

Forsyningssekretariatet ma derfor foretage en skesssig fastseettelse
af selskabets individuelle effektivitetskrav.

Efter Forsyningssekretariatets vurdering bgr sélskakke blive stillet
bedre end selskaber, som har foretaget den koriedieretning. Da de

* Se http://www.kfst.dk/tilsyn/benchmarking/benchkiag-2012/
® SeResultatorienteret benchmarking af vand- og spagesforsyningerne,fénit 4
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manglende oplysninger indebaerer en generelt stsikikerhed om det
opgjorte effektiviseringspotentiale, har Forsynsglgetariatet ved den
skgnsmeessige fastsaettelse af selskabets indiadefédktiviseringskrav
af disse grunde valgt ikke at foretage de forsigtdshensyn samt alders
korrektionef, der ellers bliver foretaget ved vurderingen aéelskabs
individuelle effektiviseringskrav.

Forsyningssekretariatet tager dermed udgangspunktheie det

identificerede effektiviseringspotentiale i fastsdsen af selskabets
effektiviseringskrav jf. nedenfor. Et selskab kagdnaksimalt modtage
et krav p& 5 pct.

Indberetning af costdrivere i 2013

Selskabet har imidlertid indberettet oplysningerkdng costdrivere i
forbindelse med prisloftet for 2013. Forsyningsseékriatet har anvendt
disse oplysninger som udgangspunkt for den skegnsigeefastseettelse
af selskabets netvolumenmal i det korrigerede gftisfor 2012.
Selskabets netvolumenmal kan opgares til 1.446.092.

Forsyningssekretariatet har foretaget en ny bendtintabaseret pa den
skannede veerdi af selskabets netvolumenmal. | deyméenchmarking
indgar samtlige selskaber.

Forste skridt bestar i at identificere et represgamtselskab med det
laveste forhold mellem netvolumenmal og FADO (feaiskabet). Dette
ggres blandt samtlige selskaber, og det sikres,foatselskabets
sammenseetning af costdrivere er repraesentativ ftBrelestemmes det
effektive forhold mellem DOIPL og netvolumenmal fivontselskabet.
Det enkelte selskabs effektiviseringspotentiale dan reduktion i

selskabets DOIPL, der skal opnas for at fa samméolfd som

frontselskabet:

450.318-1.446.092
" 1.118.535-1.453.914

Effektiviseringspotentiale = 1 100 pct.= 59,96 pct.

Samtlige selskabers FADO, DOIPL og netvolumenmeinfyar af bilag
12 og 14

Da selskabet er et tidligere privat vandveerk, rasyningssekretariatet
vurderet, at de mest effektive vandveerker, som kabét skal
sammenlignes med ("fronten”), godt kan udggreseafidligere private
vandveerker. | dette tilfeelde udggares fronten af Beliding Vandveerk.

6 Tilleg til - "Resultatorienteret benchmarking af vand- og spéaegforsyningerrie Afsnit
1.2 og 1.3, samt bilag 3.

! Tillaeg til - "Resultatorienteret benchmarking af vand- og spaaelsforsyningerrie Afsnit 1.3
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Samlet vurdering

Da selskabet ikke har indberettet de ngdvendiggsopiger til brug for
fastseettelsen af selskabets individuelle effelémmgskrav, har
Forsyningssekretariatet [ overensstemmelse med
prisloftbekendtgerelsens 8§ 7 foretaget en skgnsipabsstseettelse af
effektiviseringskravet, jf. beskrivelsen ovenfor.

Pa denne baggrund fastsaettes det individuelle taffsdringskrav til
55.927 kr.

Korrigeret tillaeg for 1:1 omkostninger

Afgift af ledningsfert vand i henhold til lovbekeigdrelsen herom
(Lovbekendtggarelse nr. 639 af 21. august 1998, smrdret ved lov nr.
1384 af 28. december 2011) betragtes som en 1:bsimkg i henhold
til prisloftbekendtgarelsens § 3, stk. 4. Afgifteetales til statskassen og
udger i 2012 5,90 kr. pr. tledningsfert vand. Afgiften indeholder et
bidrag til drikkevandsbeskyttelse p& 67 @re pr.farbrugt vand. Det
skal aflgse den hidtidige afgift til drikkevandskgtelse. Pa den
baggrund medtages selskabets budgetterede omigestriih afgift af
ledningsfart vand gange en faktor 1,18 (5,90 K05kr.) som 1:1
omkostninger. | konsekvens heraf er det af selskabeégetterede belgb
til "Afgift til drikkevandsbeskyttelse” udeladt &feregningen.

For selskabet betyder det en korrektion af "TillEmgl:1 omkostninger”
fra 1.161.150 kr. til 1.284.000 kr. ((1.161.150 kr1.050.000 kr.) +
(1,18* 1.050.000 kr.) — 66.150 kr.).



Klagevejledning

Denne afggrelse kan i henhold til vandsektorlov@as, stk. 2, paklages
til Konkurrenceankenaevnet efter bestemmelserne nidsektorlovens
kapitel 9. En klage til Konkurrenceankenaevnet skadives skriftligt af

de Kklageberettigede efter lovens 8 27 til Forsyssegretariatet.
Forsyningssekretariatet sender umiddelbart eftegddtistens udlgb
klagen til Konkurrenceankenaevnet ledsaget af détagéde afggrelse
og det materiale, der er indgaet i sagens bedgrami€lagefristen er 4
uger fra den dag, afggrelsen er meddelt.

De klageberettigede er ifglge 8§ 27, stk. 1, adtesséor afgarelsen.
Endvidere er offentige myndigheder, lokale forg@n og

organisationer, som har en vaesentlig interesse gerefsen, og
landsdaekkende foreninger og organisationer, hvisedformal er

beskyttelse af natur og miljg, klageberettigede €& vidt angar
spgrgsmal om natur og miljg. Konkurrenceankenaewat efter

bestemmelsens stk. 2 kreeve, at foreninger og agaoner, jf. stk. 1,
dokumenterer deres klageberettigelse ved at indseedteegter eller pa
anden made.

Konkurrenceankenaevnet opkraever et gebyr pa 5.00@rkat behandle
en klage og fastseetter frist for dets indbetalBgtalingen sker direkte
til Konkurrenceankenaevnet.

Forsyningssekretariatets afggrelser om prislofter ialge 8 29, stk. 2,
ikke indbringes for domstolene, far Konkurrenceanskenets endelige
afgarelse foreligger.

Med venlig hilsen

Forsyningssekretariatet

v/ Filip M. Sundram
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Uddrag af reglerne

Forsyningssekretariatet  fastseetter  prislofter  forands og
spildevandsselskaber, der er omfattet af lov n®. &612. juni 2009 om
vandsektorens organisering og gkonomiske forhokhdsektorloven)
med senere eendringer. Afggrelsen er sadledes truffetedfer af
vandsektorlovens § 6, stk. 2.

Der er fastsat neermere regler om disse prislotbekendtgerelse nr. 143
af 9. februar 2010 om prisloftregulering m.v. af ndaektoren
(prisloftbekendtgerelsen) med senere aendringekerisigarelse nr. 266
af 31. marts 2011.

Ifglge prisloftbekendtggrelsens 8§ 5, stk. 1, fatssaidgangspunktet for
prisloftet for 2012 som udgangspunktet for prigofior det foregaende
ar og pristalsreguleres efter § 32. Dette belghigenes efterfalgende for
afvikling af selskabets over- eller underdaekningilbgpg for forventede
1:1 omkostninger, forventede driftsomkostningerofinaelse af milja-
og servicemal, forventede nettofinansielle posteresteringstillaeg for
planlagte investeringer, investeringstilleeg for m@nfarte investeringer,
afskrivninger pa historiske investeringer, forvertertfald af vaesentlige
omkostninger, som i § 4, stk. 1, er medregnet fa0322005, samt et
generelt og et individuelt effektiviseringskrav.

Endvidere korrigeres der for en arlig engangsremgesom faglge af
forskelle mellem tidligere indregnede forventedeskafninger fra
investeringsplanen og faktiske belgb fra invesgmiagnskabet for det
ar, der ligger to ar forud for prisloftaret, jf.igoftbekendtgarelsens § 5,
stk. 3.

Det fremkomne belgb udger selskabets indteegtsramsoma, til sidst
divideres med den debiterede vandmaengde i 201atfth selskabets
prisloft for 2012 opgjort i kr. pr. fjf. prisloftbekendtggrelsens § 5, stk.
5.

Vandselskaberne skal efter prisloftbekendtgarel&ets8, stk. 2, senest
den 15. april hvert ar indsende de ngdvendige ojsiger til brug for
Forsyningssekretariatets fastseettelse af prisifftedet efterfalgende ar.

Forsyningssekretariatet fastseetter i den forbirdelslke oplysninger og
data, der er ngdvendige, jf. prisloftbekendtgored 18, stk. 3.

Hvis et vandselskab ikke indsender de forngdne sophger til
Forsyningssekretariatet til brug for fastseettelde pasloftet, kan
Forsyningssekretariatet i henhold til prisloftbettgmrelsens § 7
skansmeessigt fastsaette de manglende oplysninger.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. septenita 2011 og
fremefter, arligt sende udkast til vandselskabeisigst for det falgende
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ar i hgring hos vandselskabet. Hgringsfristen er uger, jf.
prisloftbekendtggrelsens § 19, stk. 2.

Forsyningssekretariatet skal senest den 15. oktofsar 2011 og
fremefter, hvert ar treeffe afgarelse om fastseeitelsaf et
vandselskabsprisloft for det falgende ar, jf. mfkiekendtgerelsens §
19, stk. 4.



