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Prisdiskrimination pa Arhus Sporvejes abonnementskort

Ved brev af 18. januar 1999 har Arhus Sporveje anmodet om en vurdering af,
hvorvidt Arhus Sporvejes takstpolitik harmonerer med konkurrencelovgiv-
ningen.

I brevet oplyses, at det Arlige kommunale tilskud siden 1980 i gennemsnit har
ligget p ca. 35% af Arhus Sporvejes drifts- og anlegsudgifter. For kunder
med bopzl i Arhus Kommune opkrzves en pris for abonnementskort, som er
35% lavere end den pris, som der opkreves hos kunder bosiddende udenfor
kommunen. Udenbys kunder betaler siledes kostprisen, mens indenbys kun-
der far en rabat, der afspejler, at kommunens skatteborgene er med til at betale
tilskuddet til den kollektive trafik.

Pa det foreliggende grundlag er det Konkurrencestyrelsens umiddelbare op-
fattelse, at det skitserede takstsystem ikke i nevneverdig grad synes at have
betydning for konkurrencen — men alene for indkomstfordelingen mellem
abonnementskunder i og uden for Arhus Kommune — og at takstsystemet der-
for ikke synes at vaere i strid med konkurrencelovens bestemmelser.

Styrelsen vurdering er baseret pd de foreliggende oplysninger og felgende
grundlag. ;

Konkurrenceloven omfatter enhver form for ethvervsvirksomhed, jf. lovens §
2, stk. 1. Arhus Sporvejes busdrift er erhvervsvirksomhed i konkurrencelo-
vens forstand og dermed omfattet af loven.

Den af Arhus Sporveje foretagne prisdiskrimination pa 35% ved salg af abon-
nementskort til kunder med bopzl i og uden for Arhus Kommune ses ikke at
udgore en konkurrencebegransning, der er en direkte eller nedvendig folge af
offentlig regulering, jf. konkurrencelovens § 2, stk. 2.

Den foretagne prisdiskrimination er derfor omfattet af anvendelsesomradet for

konkurrencelovens forbudsbestemmelser, herunder forbudet mod misbrug af
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dominerende stilling, jf. lovens § 11. Som navnt ses den omhandlede prisdis-
krimination imidlertid ikke ud fra de foreliggende oplysninger i nevneverdig
grad at have betydning for konkurrencen, hvilket taler for, at der ikke forelig-
ger en overtradelse af forbudet.

Det understreges, at der ikke er tale om en afgerelse, men alene om en vejle-
dende udtalélse, som ikke er bindende i tilfielde af en eventuel forelzggelse af
sagen for Konkmrencer&det.

En forme! afgerelse forudsztter, at Arhus Sporveje ansoger om en ikke-
mdgrebserklzr.nng i medfer af konkurrencelovens § 11, stk. 4. For at kunne
give en sidan erklering kraeves imidlertid yderligere oplysninger, og at det
hertil indrettede obligatoriske anmeldelsesskema benyttes. Der vedlzgges
anmeldelsskema til brug ved eventuel anmeldelse samt et eksemplar af kon-
kurenceloven.

Det bemerkes endvidere, at der ikke er taget stilling til, hvorvidt den om-
handlede prisdiskrimination er i overensstemmelse med anden lovgivning,
herunder EU’s almindelige ligebehandlingsregler.

Med venlig hilsen

Michael Fibiger



