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KONKURRENCE- 0G FORBRUGERSTYRELSEN

AALBORG VAND A/S
Norbis Park 100
9310 Stae

Afgorelse om gkonomisk ramme for 2027

Vandsektortilsynet har fastsat jeres gkonomiske ramme for 2027 og op-
gjort jeres differencesaldo for 2026.

Denne afgerelse blev sendt i hering den 2. september 2026 med herings-
frist den 16. september 2026.

I har den 14. september 2026 afgivet heringssvar vedrerende:
o Fastsettelse af tilleg efter § 10 tilleg
e Ledningsflytning

Vi vurderer, at vi ikke kan imgdekomme jeres bemarkninger. Afgerelsen
er derfor ikke korrigeret 1 forhold til den tidligere fremsendte.

Begrundelsen fremgar af kapitel 9.

Afgerelse
12027 udger jeres ekonomiske ramme: 80.063.351 kr. eksklusive moms.

Jeres differencesaldo pr. 1. januar 2026 udger: 17.393.114 kr. eksklusive
moms.

Hyvis saldoen pa jeres differencekonto er positiv, har I takstmidler til gode
hos forbrugerne. Omvendt har forbrugerne takstmidler til gode hos jer,
hvis jeres saldo er negativ.

Denne afgorelse om jeres okonomiske ramme for 2027 indeholder nye
godkendete tillaeg til varige omkostninger, som I har ansggt om i ar. Opge-
relsen af jeres gkonomiske ramme for 2027 indeholder derfor eksempelvis
ikke tillaeg til dekning af omkostninger omfattet af § 10, som I aftholder i
2027. I vil stadig have mulighed for at opkraeve indtegter 1 2027 til dek-
ning af disse omkostninger. Disse tager vi stilling til 1 forbindelse med
kontrollen af jeres ekonomiske ramme for 2027.

Den 1. oktober 2026
Sag nr. 26/00916

KONKURRENCE- OG
FORBRUGERSTYRELSEN
Carl Jacobsens Vej 35
2500 Valby

TIf. 417150 00
Fax 41715100
CVR-nr. 102948 19
vand@kfst.dk
www.kfst.dk

VANDSEKTORTILSYNET

Vandsektortilsynet
er en del af Konkurrence-

og Forbrugerstyrelsen.
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De tilleg, vi fastsetter efter § 10 1 denne afgerelse, vedrerer omkostninger
atholdt 1 2025, og indregnes derfor i kontrollen med jeres ekonomiske
ramme for 2025 og fremgér af opgerelsen af saldoen pa jeres difference-
konto pr. 1. januar 2026. Dette gaelder ogsa for evrige nye tilleg til dek-
ning af omkostninger atholdt i 2025.
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1 Indledning

I er omfattet af vandsektorlovens regler om indtaegtsrammer' og far derfor
fastsat en gkonomisk ramme. Den gkonomiske ramme er fastsat efter reg-
lerne i1 vandsektorloven og bekendtgarelsen om gkonomiske rammer for
vandselskaber (herefter @R-bekendtgerelsen).”

En gkonomisk ramme udger en belobsmessig granse for jeres samlede
regulatoriske indtaegter i et givent ar med henblik pd dekning af nedven-
dige og effektive drift- og anlegsomkostninger forbundet med jeres for-
syningsaktiviteter.

Hovedelementerne i den gkonomiske ramme for 2027 er:

Videreforte omkostninger fra den ekonomiske ramme for 2026
Nye varige tilleg

Effektiviseringskrav

Prisudvikling

Differencesaldoen pr. 1. januar 2026 opgeres som differencesaldoen pr. 1.
januar 2025 tillagt differencen mellem vandselskabets regulatoriske ind-
tegter 1 2025 og den skonomiske ramme for 2025 inklusive efterfolgende
godkendete tilleg i 2025 og 2026.

I finder begrundelse for fastsettelsen af den ekonomiske ramme og opge-
relsen af saldoen pa differencekontoen pa de folgende sider. Selve bereg-
ningen af den ekonomiske ramme og opgerelsen af saldoen pa difference-
kontoen fremgar af bilag A.

I Jf. Ibkg. nr. 265 af 06/03/2025 (vandsektorloven) kapitel 3, §§ 6-8
2 Jf. bkg. nr. 104 af 20/1/2026 (OR-bekendtgerelsen)
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2 Oversigt over jeres skonomiske ramme

Oversigt over den skonomiske ramme

Viderefarte omkostninger fra den gkonomiske ramme for 2026 77.525.606 | kr.
Nye varige tilleg 2.581.240 | kr.
Varige tilleeg til anleegsprojekter igangsat senest den 1. marts 2016 0| kr.
Bortfald eller nedsettelse af omkostninger -272.565 | kr.
Tidligere tilknyttet virksomhed 0| kr.
Individuelt effektiviseringskrav 0| kr.
Generelt effektiviseringskrav -790.593 | kr.
Prisudvikling 1.019.664 | kr.
Ombkostninger 1 alt 80.063.351 | kr.
§ 10-tilleeg til den ekonomiske ramme for 2027 0| kr.
Tilleeg til periodevise driftsomkostninger efter prisloftbekendtgerelsen 0| kr.
Nedsettelse af gkonomisk ramme som folge af skattesagen 0| kr.

Okonomisk ramme for 2027 80.063.351 Kkr.
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3 §10-tilleeg

I har hvert ar mulighed for at sege om tillaeg til en rekke omkostninger,
der er oplistet i @R-bekendtgerelsens § 10.°

Vi fastsatter storrelsen af tillegget. Tilleg efter § 10 gives pa baggrund
af atholdte omkostninger i det forudgiende kalenderdr® og er som ud-
gangspunkt 1-arige®. Er der tale om tilleg, som kan periodiseres, kan I dog
anmode om det.’

Den 1. januar 2025 tradte en ny OR-bekendtgorelse i kraft. Ifolge bekendt-
gorelsen skal alle nye tilleeg indregnes forste gang i forbindelse med kon-
trollen med overholdelsen af den gkonomiske ramme, som var geldende,
da omkostningen blev afholdt.®

Det betyder, at vi i ar fastsetter nye tilleg for omkostninger atholdt 12025,
der skal indregnes i forbindelse med kontrollen med overholdelsen af jeres
gkonomiske ramme for 2025.° Denne ramme indeholder i forvejen tillaeg
til deekning af visse af disse omkostninger atholdt 1 2025, som felge af
reglerne 1 den tidligere gaeldende bekendtgerelse. Det vil vi tage hojde for
ved fastsettelse af de nye tilleg, idet der ikke kan gives tilleg for de
samme omkostninger to gange.

Vi bemarker 1 den forbindelse, at det tilbage fra hovedloven til vandsek-
torloven (lov nr. 469 af 12. juni 2009) har veeret fastsat, at vandselskaber-
nes indtegter skal svare til omkostningerne (det sdkaldte “Hvile 1 sig
selv”’-princip), eventuelt med korrektion bl.a. for et effektiviseringskrav.

Kravet om, at vandselskabernes indtegter skal svare til omkostningerne —
eventuelt korrigeret med et effektiviseringskrav — er stadig det grundleg-
gende princip bag reguleringen. Samtidig er hensynet til forbrugerne et
gennemgaende hensyn i vandsektorloven.'”

Der kan derfor ikke gives tilleg for de samme omkostninger to gange,
hvilket der er taget hgjde for ved fastsattelsen af tilleg efter § 10 1 denne
afgorelse.

3 Jf. OR-bekendtgerelsen §§ 4 og 42, stk. 1.

4 Jf. OR-bekendtgorelsen § 4, stk. 3, 2. pkt.

5 Jf. @R-bekendtgerelsen § 33, stk. 1, jf. § 5, stk. 3.

6 Jf. @R-bekendtgerelsen § 5, stk. 1.

7 Jf. @R-bekendtgerelsen § 33, stk. 2-4.

8 Jf. @R-bekendtgerelsen § 5, stk. 3. Efter ansogning kan visse § 10-tilleeg dog indreg-
nes i kontrollen med rammen éret efter, jf. § 5, stk. 4.

% Jf. @R-bekendtgerelsen § 64, stk. 5, jf. § 5, stk. 3 og 4.

10 Jf. de almindelige bemeerkninger til hovedloven (lovforslag nr. 150 af 26. februar
2009).
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Godkendete tilleg for omkostninger omfattet af § 10, som er atholdt 1 2025,
indregnes herefter i forbindelse med kontrollen med overholdelse af jeres
ekonomiske ramme for 2025.!!

Afgorelse

Samlet set udger jeres tilleg efter § 10 10.634.275 kr., som indregnes i
forbindelse med kontrollen med overholdelse af jeres skonomiske ramme
for 2025.

Opgorelsen af jeres tilleg efter § 10 fremgar af fane 5.1 i bilag A.

Begrundelse for opgerelsen fremgar nedenfor.

Omkostningstyper, der i forvejen er deekket af tilleeg i OR25

For nedenstdende omkostninger har vi fastsat sterrelsen pé jeres tilleg til
et mindre beleb, end I har indberettet i &r. Det skyldes, at der for disse
omkostninger allerede er hel eller delvis dekning for den specifikke om-
kostning i jeres skonomiske ramme for 2025.

1. Afgift for ledningsfort vand
2. Afgift Vandsektortilsynet
3. Ejendomsskatter
4. Ovrige afgifter
Omkostning
allerede inde- Omkostning
holdt i Afholdt i Nyt tilleeg til
Beskrivelse OR2025 2025 OR2025
Afgift for ledningsfort vand 47.323.394 43.101.843 0 | kr.
Afgift Vandsektortilsynet 219.424 226.662 7.238 | kr.
Ejendomsskatter 72.834 65.334 0| kr.
Ovrige afgifter 0 12.950 12.950 | kr.

1. Afgift for ledningsfert vand

I har i 2026 indberettet en atholdt omkostning pa 43.101.843 kr. for

2025.

Vi har fastsat jeres tilleg til 0 kr.

Vi har ved fastsattelsen lagt vaegt pa, at jeres skonomiske ramme for
2025 i forvejen indeholder et tilleg til dekning af jeres Afgift for led-

ningsfort vand pa 47.323.394 kr.

Jeres opkravningsret 1 den gkonomiske ramme for 2025 overstiger der-
med jeres faktisk aftholdte omkostninger i 2025 med 4.221.551 kr.

1 Jf. @R-bekendtgarelsen § 5, stk. 3.
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2. Afgift Vandsektortilsynet
I har i 2026 indberettet en atholdt omkostning pa 226.662 kr. for 2025.

Vi har fastsat jeres tilleg til 7.238 kr.

Vi har ved fastsettelsen lagt vaegt pa, at jeres skonomiske ramme for
2025 i forvejen indeholder et tilleeg til dekning af jeres Afgift Vandsek-
tortilsynet pa 219.424 kr.

3. Ejendomsskatter
I har i 2026 indberettet en atholdt omkostning pa 65.334 kr. for 2025.

Vi har fastsat jeres tilleg til 0 kr.

Vi har ved fastsattelsen lagt vaegt pa, at jeres skonomiske ramme for
2025 i forvejen indeholder et tilleeg til dekning af jeres Ejendomsskatter
pa 72.834 kr.

Jeres opkreevningsret i den gkonomiske ramme for 2025 overstiger der-
med jeres faktisk atholdte omkostninger i 2025 med 7.500 kr.

4. OQvrige afgifter
I har i 2026 indberettet en atholdt omkostning pa 12.950 kr. for 2025.

V1 har fastsat jeres tilleg til 12.950 kr.

Vi har ved fastsattelsen lagt vaegt pa, at jeres skonomiske ramme for
2025 1 forvejen indeholder et tilleg til dekning af jeres Qvrige afgifter
pa 0 kr.

Ovrige § 10-tilleg
Vi har godkendt jeres ovrige ansggninger om tilleg efter § 10.
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4 Tilleg

I har mulighed for at soge om nye tillaeg til jeres skonomiske ramme. Det
er muligt at sege om tilleeg til mal (inden for omrédderne milje, sundhed,
energieffektivitet, klimaindsatser, forsyningssikkerhed eller service), til-
leeg til klimatilpasningsprojekter og andre projekter efter omkostningsbe-
kendtgerelsen, tilleeg til flytning af forsyningsledninger, udvidelse af for-
syningsomradet eller handteret vandmangde, tillaeg til uforudsete haendel-
ser, nye medfinansieringsprojekter!?, supplerende investeringstillaeg, til-
bagebetaling af bidrag og takster, nye periodevise driftsomkostninger og
tillzeg til veesentlige zndringer i aktiviteter eller omkostninger.!® Tilleg til
anlagsprojekter, der var igangsat senest den 1. marts 2016, indgér ogsé i
dette kapitel.'*

Tilleeg efter §§ 11-14, 16 og 19 gives pa baggrund af atholdte omkostnin-
ger i det forudgdende kalenderar'> og er som udgangspunkt varige, med-
mindre tilleegget gives til omkostninger, der aftholdes i en begranset peri-
ode.!®

Tilleg til omkostninger atholdt i det forudgdende ar og omkostninger, der
er aftholdt i det &r, hvor I seger om nye tilleeg, indregnes i forbindelse med
kontrollen med overholdelse af den ekonomiske ramme for det pigeal-
dende ar. For efterfolgende ar indregnes tilleeg i den gkonomiske ramme
ved afgerelse om fastszttelse heraf.!’

Godkendte varige tillaeg til omkostninger aftholdt i 2025 indregnes dermed
i ar bade i forbindelse med kontrollen med overholdelse af den gkonomi-
ske ramme for 2025'®, samt i den gkonomiske ramme for 2027 og frem.
Huvis der er tale om et engangstilleeg indregnes tillegget alene 1 forbindelse
med kontrollen med overholdelse af den gkonomiske ramme for 2025.

Afgerelse
I har i arets indberetning ansegt om folgende tillaeg:

Fibernet 2025

Asbest BEK nr. 744 af 18/06/2024
Limfjordstunnellen

Rordalsvej

SGRE Siemens

Bus Rapid Transit (BRT) i Aalborg
Hobrovej-nibeve;j

NoVnAEWD =

12 Omfattet af reglerne for 1. januar 2021

13 Jf. @R-bekendtgerelsens §§ 11 — 16, 19 og 10, stk. 1, nr. 12 og 14
14 Jf. @R-bekendtgerelsens § 63, stk. 9

15 Jf. @R-bekendtgerelsen § 33, stk. 1, jf. § 5, stk. 3.

16 Jf. @R-bekendtgerelsen § 5, stk. 2.

17 Jf. @R-bekendtgerelsens § 5, stk. 3

18 Jf. kapitel 3
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8. Prinsensgade

9. Hadsundvej kryds

10. Hojtoftstien

11. Nedgravede containere

12. Genbolesgade

13. Niels Ebbesensgade

14. Hasseris bymidte

15. Skovvej

16. Korsagervej

17. Vejrholm

18. Digmannsve;j

19. Udvidelse af forsyningsomrade 2022-2024
20. Udvidelse af forsyningsomrade 2025

Nedenfor kan I se afgerelsen for jeres ansegninger. Opgerelsen af jeres
tilleg fremgar af fane 5.2 og 5.3 i bilag A.

1. til 2. Statsligt eller kommunalt fastsatte, pilagte eller godkendte
mal

I har ansegt om at fa oget jeres okonomiske ramme med et tilleg, som
folge af statsligt eller kommunalt fastsatte, palagte eller godkendte mal'®.

Det er vores vurdering, at folgende projekter og omkostningerne hertil op-
fylder betingelserne for, at I kan f3 et tilleeg:

o Fibernet 2025

o Asbest BEK nr. 744 af 18/06/2024

Jeres tilleg udger 746.089 kr.

Det samlede tilleeg deekker over
e arlige linezre afskrivninger pa 202.008 kr.
o darlige driftsomkostninger pa 469.100 kr.
e engangsdriftsomkostninger pa 74.981 kr.

3. til 6. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger?’.

Det er vores vurdering, at folgende projekter og omkostningerne hertil op-
fylder betingelserne for, at I kan {3 et tilleeg:

SGRE Siemens

Rordalsvej

Bus Rapid Transit (BRT) i Aalborg

Limfjordstunnellen

Jeres tilleg udger 174.714 kr.

19 Jf. @R-bekendtgarelsens § 11
20 Jf. @R-bekendtgarelsens § 13
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Det samlede arlige tilleeg deekker over
e arlige linezre afskrivninger pa 174.714 kr.

7. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Hobrovej-nibevej og omkostningerne hertil ikke
opfylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at soge om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?! Det er en forudsatning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har i jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal i medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pa denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er palagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pd 137.185 kr. med arlige lineare afskrivninger over
75 ér pa 1.829 kr. i henhold til POLKA.

Det er pd baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmaessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nedvendige i forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at paleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
aftholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vaegt pa, at gaeste-
princippet i1 vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksetter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formél, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

21 Jf. @R-bekendtgearelsens § 13
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Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at atholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

8. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at {4 gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Prinsensgade og omkostningerne hertil ikke op-
fylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at soge om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?? Det er en forudsatning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har i jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal i medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pa denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er palagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pd 237.827 kr. med arlige lineare afskrivninger over
75 ér pa 3.171 kr. i henhold til POLKA.

Det er pd baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmaessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nedvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at paleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
aftholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vaegt pa, at gaeste-
princippet i1 vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksetter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formél, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

22 Jf. @R-bekendtgarelsens § 13
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Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har vaeret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgoerelsen § 13.

9. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Hadsundvej kryds og omkostningerne hertil ikke
opfylder betingelserne for, at [ kan i et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?* Det er en forudsztning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmes-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har 1 jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal 1 medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pd denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er pélagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlagsomkostninger pa 239.856 kr. med arlige lineaere afskrivninger over
75 ar pa 3.198 kr. 1 henhold til POLKA.

Det er pé baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at | ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmassige rdderet over arealet, og at
jeres anlegsomkostninger har vaeret nadvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at péleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
atholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt veegt pa, at geeste-
princippet 1 vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksatter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.

B Jf. @R-bekendtgoarelsens § 13
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1, og dermed har anset separatkloakering som vaerende indenfor rammerne
af de formal, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har vaeret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgoerelsen § 13.

10. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at {4 gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Hajtoftstien og omkostningerne hertil ikke op-
fylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?* Det er en forudsztning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmes-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra elnetselskabet
NI1. I har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at N1
kan etablere en ny netstation N54749, beliggende pé et offentligt stiareal.

I har i jeres ansggning anfoert, at jeres ledninger ligger som gast pa det
offentlige stiareal. I har oplyst, at I har veret forpligtet til at flytte lednin-
ger for at sikre forsyningssikkerheden, og at I som felge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pd 138.424 kr. med arlige lineare afskrivninger over
75 ér pa 1.846 kr. i henhold til POLKA.

Det er pd baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmaessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nedvendige i forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at elnetselskabet N1 ud fra det oplyste ikke har haft
grundlag for at palegge jer omkostninger som folge af deres projekt om
etablering af ny netstation beliggende pé offentligt stiareal. Vi har samti-
dig lagt vaegt pa, at I ikke har godtgjort rigtigheden af jeres oplysning i
ansggningen om, at ledningerne har veret omfattet af ’gasteprincippet 1
det offentlige areal”. Vi har lagt til grund, at I hermed henviser til vejlo-
vens gasteprincip. Gasteprincippet i vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at
flytningen af ledninger sker i forbindelse med arbejder, som vejmyndig-
heden ivaerksatter inden for rammerne af de formal, som vejmyndigheden
kan varetage. | har ikke indsendt dokumentation for, at vejmyndigheden
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har anmodet jer eller elnetselskabet om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset etablering af netstation som verende indenfor ram-
merne af de formél, som vejmyndigheden kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at atholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

11. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Nedgravede containere og omkostningerne her-
til ikke opfylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.? Det er en forudsatning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har skullet flyttet jeres ledninger som folge af et kommu-
nalt godkendt projekt om etablering af nedgravede containere 1 Aalborg. |
har i1 denne forbindelse henvist til et byrddsreferat af 29. juni 2015 vedlagt
jeres anspgning som bilag A. I har oplyst, at de nedgravede containere skal
etableres 1 offentligt areal, hvorfor de ledningsejere, som er beliggende i
det offentlige areal, skal flytte deres ledninger for at projektet kan realise-
res, og at Aalborg Kommune har benyttet sin ret til flytning af ledninger
efter vejlovens § 77, stk. 1. I har oplyst, at i pa denne baggrund har aftholdt
anlegsomkostninger i perioden fra 2021 til og med 2025 med et belab
svarende til arlige lineaere afskrivninger over 75 ar pa samlet 4.218 kr. i
henhold til POLKA.

Det er pé baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at | ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmassige raderet over arealet, og at
jeres anlegsomkostninger har vaeret nadvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pd, at den som bilag A vedlagte kommunale beslutning
om nedgravning af affaldscontainere efter vores vurdering ikke 1 sig selv
er forpligtende for jer, og at Nordvark I/S ud fra det oplyste ikke har
grundlag for at palaegge jer omkostninger til opfyldelse af Nordvark I/S’
forpligtelser i forhold til det kommunale projekt. Vi har samtidig lagt vegt
pa, at gaesteprincippet i vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af
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ledninger sker i forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden iverksat-
ter inden for rammerne af de formél, som vejmyndigheden kan varetage.
I har ikke indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyn-
dighed har anmodet jer eller Nordveaerk I/S om flytning efter vejloven §
77, stk. 1, og dermed har anset nedgravning af affaldscontainere som vee-
rende indenfor rammerne af de formél, som kommunen som vejmyndig-
hed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at atholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ninger og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

12. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at {4 gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Genbolosgade og omkostningerne hertil ikke
opfylder betingelserne for, at I kan fA et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.? Det er en forudsatning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har varet nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har 1 jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal i medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pa denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er palagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pa 67.493 kr. med arlige linezre afskrivninger over
75 ar pa 899 kr. i henhold til POLKA.

Det er pé baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nedvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal 1 spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at paleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
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afholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vaegt pa, at gaeste-
princippet i1 vejloven § 77, stk. 1, forudsetter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksetter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som vaerende indenfor rammerne
af de formal, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har vaeret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

13. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa oget jeres ekonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Niels Ebbesensgade og omkostningerne hertil
ikke opfylder betingelserne for, at I kan fi et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?’ Det er en foruds®tning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har 1 jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal 1 medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pd denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er pélagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pa 89.817 kr. med arlige linesre afskrivninger over
75 ar pa 1.197 kr. 1 henhold til POLKA.

Det er pa baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at | ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmassige raderet over arealet, og at
jeres anlegsomkostninger har vaeret nadvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,

og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at péleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
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til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
atholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vagt pd, at gaste-
princippet 1 vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksatter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formal, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

14. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at {4 gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Hasseris bymidte og omkostningerne hertil ikke
opfylder betingelserne for, at I kan fA et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger 1 forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.?® Det er en forudsetning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at Aalborg Kommune har anmodet jer om at flytte jeres for-
syningsledninger 1 forbindelse med vedtagelse af lokalplan 3-3-118. I har
oplyst, at Aalborg Kommune med vedtagelse af lokalplanen ensker at fo-
retage et tilleeg til den eksisterende lokalplan for Hasseris Bymidte, der har
til forméal at muliggere opferelse af café/restauration 1 omradet. I oplyser
videre, at lokalplanen er udarbejdet for at imedekomme ensket om at op-
fore en café 1 Hasseris Bymidte, hvilket ikke er muligt efter den eksiste-
rende lokalplan 05-071. I har samtidig oplyst, at Aalborg Kommune har
benyttet sin ret til flytning af ledninger efter vejloven § 77, stk. 1, 1 henhold
til vejformaél, hvorfor I har anset jer som nedsaget til at flytte jeres lednin-
ger. | har som bilag A til jeres ansegning indsendt et byrddsreferat vedro-
rende vedtagelsen af lokalplan 3-3-118 samt som bilag B selve lokalpla-
nen.

Det er pa baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at | ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmassige raderet over arealet, og at
jeres anlegsomkostninger har vaeret nadvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.
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Vi har lagt veegt pé, at vejlovens § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af
ledninger sker i forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden iverksat-
ter inden for rammerne af de formél, som vejmyndigheden kan varetage.
I har ikke indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyn-
dighed har anmodet jer om flytning efter vejloven § 77, stk. 1, og dermed
har anset byggemodning af en grund med henblik pd opferelse af café/re-
stauration som varende indenfor rammerne af de formal, som kommunen
som vejmyndighed kan varetage. I har alene henvist til en lokalplan og et
byradsreferat vedrerende vedtagelse af lokalplan 3-3-118. Det er vores
vurdering, at disse dokumenter ikke kan anvendes til at godtgere, at flyt-
ningen af jeres forsyningsledninger er en folge af arealejers retmaessige
raderet over arealet.

15. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa oget jeres ekonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Skovvej og omkostningerne hertil ikke opfylder
betingelserne for, at [ kan {3 et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.? Det er en foruds®tning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har 1 jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal 1 medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pd denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er pélagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pa 35.029 kr. med arlige linere afskrivninger over
75 ar pa 467 kr. 1 henhold til POLKA.

Det er pa baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at | ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmassige raderet over arealet, og at
jeres anlegsomkostninger har vaeret nadvendige i1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,

og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at péleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
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til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
atholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vagt pd, at gaste-
princippet 1 vejloven § 77, stk. 1, forudsatter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksatter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formal, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

16. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Korsagervej og omkostningerne hertil ikke op-
fylder betingelserne for, at I kan fa et tilleeg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger 1 forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.’® Det er en forudsetning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har varet nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har 1 jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har pélagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal i medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pa denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er palagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pa 343.233 kr. med arlige lineare afskrivninger over
75 é&r pa 4.576 kr. i henhold til POLKA.

Det er pé baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nadvendige i forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.
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Vi har lagt vaegt pa, at mal 1 spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at paleegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
afholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vaegt pa, at gaeste-
princippet 1 vejloven § 77, stk. 1, forudsetter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden ivaerksetter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formal, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har vaeret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at atholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

17. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa oget jeres ekonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Vejrholm og omkostningerne hertil ikke opfyl-
der betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at sege om at f& oget den skonomiske ramme med et

tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller erstatninger i forbin-
delse med flytning af forsyningsledninger.®! Det er en forudsztning, at der
er tale om flytning af forsyningsledninger som folge af arealejers retmees-
sige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i lokalplan 08-035 om
byggemodning af et tidligere ubebygget areal, der kraver etablering af nye
spildevands- og regnvandsstikledninger. I har 1 jeres ansegning anfoert, at
Aalborg Kommune fungerer som vejmyndighed og har péalagt Aalborg
Kloak A/S et kommunalt mél i medfer af lokalplanen. I har oplyst, at I pa
denne baggrund har anset jer som indirekte pélagt at flytte jeres ledninger,
fordi Aalborg Kloak A/S er palagt et kommunalt mél, og at I som folge
heraf har atholdt anleegsomkostninger pd 108.250 kr. med arlige lineere
afskrivninger over 75 é&r pd 1.443 kr. 1 henhold til POLKA.

Det er pé baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation

vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmessige raderet over arealet, og at
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jeres anlaegsomkostninger har veret nedvendige 1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vegt pa, at malet i lokalplan 08-035 ikke er forpligtende for
jer, og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at palegge jer omkost-
ninger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ forpligtelser i forhold til lo-
kalplanens mal om byggemodning og afledt behov for etablering af nye
spildevands- og regnvandsstikledninger. Sidanne omkostninger skal efter
vores vurdering atholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt vaegt
pa, at gaesteprincippet i vejloven § 77, stk. 1, forudsetter, at flytningen af
ledninger sker i forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden iveerksat-
ter inden for rammerne af de formél, som vejmyndigheden kan varetage.
I har ikke indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyn-
dighed har anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven
§ 77, stk. 1, og dermed har anset byggemodning i form af etablering af
stikledninger som verende indenfor rammerne af de formal, som kommu-
nen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

18. Flytning af forsyningsledninger
I har ansegt om at fa gget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af flytning af jeres forsyningsledninger.

Det er vores vurdering, at Digmannsvej og omkostningerne hertil ikke op-
fylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg.

Begrundelse
I har mulighed for at soge om at fa eget den ekonomiske ramme med et

tilleg som folge af [ har mulighed for at sege om at fa gget den ekonomi-
ske ramme med et tilleg som folge af nedvendige omkostninger eller er-
statninger i forbindelse med flytning af forsyningsledninger.’?> Det er en
forudsaetning, at der er tale om flytning af forsyningsledninger som folge
af arealejers retmaessige raderet over arealet.

I har oplyst, at I har flyttet en ledning efter anmodning fra Aalborg Kloak
A/S. T har oplyst, at flytningen af ledningen har veret nedvendig for at
Aalborg Kloak A/S kan realisere et kommunalt mal i spildevandsplanen
om separatkloakering. I har i jeres ansegning anfort, at Aalborg Kommune
fungerer som vejmyndighed og har palagt Aalborg Kloak et kommunalt
mal 1 medfer af spildevandsplanen. I har oplyst, at I pd denne baggrund
har anset jer som indirekte palagt at flytte jeres ledninger, fordi Aalborg
Kloak A/S er pélagt et kommunalt mal, og at I som folge heraf har atholdt
anlegsomkostninger pa 77.750 kr. med arlige lineare afskrivninger over
75 &r pa 1.037 kr. 1 henhold til POLKA.

32 Jf. OR-bekendtgorelsens § 13
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Det er pa baggrund af jeres oplysninger og den fremsendte dokumentation
vores vurdering, at I ikke har godtgjort, at flytningen af jeres forsynings-
ledninger er en folge af arealejers retmaessige raderet over arealet, og at
jeres anleegsomkostninger har veret nedvendige 1 forbindelse med flytnin-
gen af jeres forsyningsledninger.

Vi har lagt vaegt pa, at mal i spildevandsplanen ikke er forpligtende for jer,
og at Aalborg Kloak A/S ikke har grundlag for at palaegge jer omkostnin-
ger til opfyldelse af Aalborg Kloak A/S’ eventuelle forpligtelser i forhold
til spildevandsplanen. Sddanne omkostninger skal efter vores vurdering
atholdes af Aalborg Kloak A/S. Vi har samtidig lagt veegt pa, at geste-
princippet 1 vejloven § 77, stk. 1, forudsetter, at flytningen af ledninger
sker 1 forbindelse med arbejder, som vejmyndigheden iverksatter inden
for rammerne af de formal, som vejmyndigheden kan varetage. I har ikke
indsendt dokumentation for, at Aalborg Kommune som vejmyndighed har
anmodet jer eller Aalborg Kloak A/S om flytning efter vejloven § 77, stk.
1, og dermed har anset separatkloakering som varende indenfor rammerne
af de formél, som kommunen som vejmyndighed kan varetage.

Vi vurderer der for samlet set, at I ikke har veret hverken direkte eller
indirekte forpligtet til at afholde omkostningen til flytningen af jeres led-
ning og derfor ikke opfylder betingelserne for tilleg efter OR-
bekendtgerelsen § 13.

19. til 20. Udvidelse af forsyningsomradet eller hindterede vand-
maengder

I har ansegt om at fa aget jeres skonomiske ramme med et tilleeg som folge
af udvidelse af jeres forsyningsomride eller hindterede vandmaengde™.

Det er vores vurdering, at folgende projekter og omkostningerne hertil op-
fylder betingelserne for, at I kan fa et tilleg:

e Udvidelse af forsyningsomrade 2025

e Udvidelse af forsyningsomrdde 2022-2024

Jeres tilleg udger 1.614.455 kr.

Det samlede arlige tilleeg deekker over
o drlige lineere afskrivninger pa 106.939 kr.
o drlige driftsomkostninger pd 1.507.516 kr.

33 Jf. OR-bekendtgorelsens § 12
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S5 Bortfald eller nedszttelse af omkostninger

I skal oplyse, nar omkostninger for tidligere givne tilleg nedsettes eller
bortfalder**. Bortfald eller nedszttelse af tidligere godkendte miljo- og
servicemal efter de tidligere regler indgér ogsé i dette kapitel. I skal ogsé
oplyse, hvis @ndrede forhold bevirker, at den gkonomiske ramme skulle
have varet senket eller skal senkes.?

Afgerelse
I har oplyst, at jeres omkostninger til Analysesystem, som har udlest et
tilleg efter OR-bekendtgerelsens § 11, er nedsat til 799.657 kr.

I fik til jeres okonomiske rammer for 2022 til 2026 godkendt et samlet
tilleg pa 1.017.494 kr. Heraf udgjorde 724.715 kr. arlige driftsomkostnin-
ger og 292.779 kr. udgjorde arlige afskrivninger.

I har oplyst, at I fremadrettet alene vil have arlige driftsomkostninger pa
539.249 kr. og arlige afskrivninger pa 260.408 kr.

Vi har derfor reduceret jeres skonomiske ramme tilsvarende med nedsat-
telsen.®

Vi har beregnet reduceringen til 255.618 kr. 1 2025-prisniveau, nar der ta-
ges hensyn til prisfremskrivning og effektiviseringskrav. Vi har ved be-
regningen af reduceringen lagt til grund, at de indberettede fremadrettede
omkostninger er 1 2025-prisniveau.

Sterrelsen af nedsattelsen fremgar af fane 6 i bilag A.

34 Jf. OR-bekendtgorelsens § 42, stk. 1, nr. 4
35 Jf. @R-bekendtgorelsens § 42, stk. 1, nr. 5
3¢ Jf. OR-bekendtgorelsens § 6
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6 Generelt effektiviseringskrav

Jeres okonomiske ramme er korrigeret med et generelt effektiviserings-
krav pa jeres drifts- og anlegsomkostninger. Alle vandselskaber palegges
arligt et generelt effektiviseringskrav, der folger af produktivitetsudviklin-
gen pa konkurrenceudsatte markeder.

Det generelle effektiviseringskrav er en del af det samlede effektivise-
ringskrav. Det generelle effektiviseringskrav pa driftsomkostningerne®’
udger altid to pct. af de driftsomkostninger, der indgér i jeres skonomiske
ramme. Det generelle effektiviseringskrav pa anlagsomkostninger® af-
haenger derimod af den arlige produktivitetsudvikling.*

Produktivitetsudviklingen til brug for beregning af det generelle effektivi-
seringskrav til anleegsomkostninger 1 2027 er beregnet til 0 pct. Beregnin-
gen fremgar af “Pris- og produktivitetsudvikling, 2026, som er tilgeenge-
lig p& vores hjemmeside.*

Afgerelse
Det generelle effektiviseringskrav til jeres driftsomkostninger udger
-790.593 kr. 1 2027.

Det generelle effektiviseringskrav til jeres anlegsomkostninger udger 0
kr.12027.

Opgerelsen af jeres generelle effektiviseringskrav fremgar af fane 4 og 8
1 bilag A.

37 Jf. @R-bekendtgerelsens § 26, stk. 2
38 Jf. OR-bekendtgorelsens § 26, stk. 3
39 Jf. @R-bekendtgerelsens § 26, stk. 3
40 https://kfst.dk/vandtilsyn/analyser/pris-og-produktivitetsudvikling
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7 Individuelt effektiviseringskrav

I har indberettet en arlig debiteret vandmaengde pa over 800.000 m>. Det
betyder, at I er omfattet af benchmarkingen, som sammenligner vandsel-
skabernes omkostningseffektivitet for deres drifts- og anlagsaktiviteter.*!

Det individuelle effektiviseringskrav stilles pa baggrund af resultatet fra
benchmarkingen.

Det individuelle effektiviseringskrav skal tilskynde mindre effektive
vandselskaber til at blive lige sé effektive som de mest effektive i sektoren.
Det sker ved gradvist at bringe vandselskabernes gkonomiske rammer ned
til et effektivt niveau. Det individuelle effektiviseringskrav stilles til den
okonomiske ramme og ikke de faktiske omkostninger.

Det individuelle effektiviseringskrav er et fastsat arligt krav, der maksi-
malt kan sattes til to pct.*?

Vi beregner benchmarkingen for jer hvert andet ar. Det individuelle effek-
tiviseringskrav gelder derfor for to ar ad gangen.

Vi beregner benchmarkingen for jer i ar. Vi har offentliggjort metoden for
beregningerne samt resultaterne pa vores hjemmeside.*

Afgerelse

Resultatet fra benchmarkingen og de efterfolgende beregninger til brug for
fastleeggelsen af det effektive omkostningsniveau viser, at det effektive
omkostningsniveau er hgjere end jeres ekonomiske ramme. Det betyder,
at vi ikke har identificeret et effektiviseringspotentiale. Pa den baggrund
er jeres skonomiske ramme ikke korrigeret med et individuelt effektivise-
ringskrav.*

Opgorelsen af jeres individuelle effektiviseringskrav fremgar af fane 1 og
fane 8 1 bilag A.

Bilag C indeholder jeres gennemforte investeringer fra 2010 til og med
2025, der indgér i benchmarkingen.

41 Jf. @R-bekendtgerelsens § 20, stk. 1

42 Jf. @R-bekendtgerelsens § 25, samt vandsektorlovens § 6, stk. 5

43 Laes mere om, hvilke elementer der indgér i benchmarkingen samt metoderne og re-
sultaterne 1 ”Metode for beregning af individuelle effektiviseringskrav — Benchmarking
af drikkevandsselskaber til brug for de okonomiske rammer 2027-2028”

4 Jf. OR-bekendtgarelsens § 25
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Investeringer
Investering i 2024 — Grund

I har indberettet aktivet Kob af grund” i kategorien ”Andet” med an-
leegsudgifter pa 4.345.996 kr. og en levetid pé 0 &r. Vi har vurderet, at
det indberettede aktiv ikke kan betragtes som en investering. Der afskri-
ves ikke pé grunde, da disse ikke er udsat for slitage og dermed taber
vaerdi over tid, derfor betragtes kab af grunde ikke som en investering i
vores metode for den totalokonomiske benchmarking.

Udgifterne til aktivet indgar derfor ikke som en del af anleegsomkostnin-
gerne til brug for benchmarkingen.

Investering i 2025 — Grund

I har indberettet aktivet Grund” i kategorien ”Andet” med anlaegsudgif-
ter pa 1.550.000 kr. og en levetid pa 0 ar. Vi har vurderet, at det indberet-
tede aktiv ikke kan betragtes som en investering. Der afskrives ikke pé
grunde, da disse ikke er udsat for slitage og dermed taber verdi over tid,
derfor betragtes kob af grunde ikke som en investering i vores metode
for den totalekonomiske benchmarking.

Udgifterne til aktivet indgar derfor ikke som en del af anlaegsomkostnin-
gerne til brug for benchmarkingen.

Serlige forhold

I benchmarkingen tager vi hensyn til eventuelle sarlige forhold.* Et for-
hold er sarligt, nar der er tale om en sarlig aktivitet, der folger af en ram-
mebetingelse, og hvor den s@rlige aktivitet medferer en vasentlig merom-
kostning for jer.*® Hvis et forhold lever op til de navnte kriterier, vil jeres
omkostningsgrundlag i benchmarkingen som udgangspunkt blive korrige-
ret.

I har ikke sogt om behandling af sarlige forhold 1 benchmarkingen.

Ovrige aktiver

I benchmarkingen tager vi hensyn til aktiver, der undtagelsesvist og even-
tuelt kun midlertidigt ikke er ssammenlignelige i benchmarkingen og med-
forer en vasentlig meromkostning for jer. Et aktiv er ikke sammenligne-
ligt, ndr det hverken direkte eller indirekte er indeholdt 1 aktivkategorierne
1 CAPEX-arket (sakaldte “evrige aktiver”). Hvis et aktiv lever op til de
navnte kriterier, vil jeres omkostningsgrundlag i benchmarkingen som
udgangspunkt blive korrigeret for afskrivninger pé aktivet.

4 Jf. @R-bekendtgerelsens § 22
46 Laes mere i afsnit 5.5 i “Indberetningsvejledning til benchmarking - Spildevandssel-

skaber”.
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Vi har vurderet jeres ansggning om gvrige aktiver pa baggrund af den do-
kumentation, I har sendt.

I har i indberetningen til dette ars benchmarking indberettet fire aktiver,
som I har segt om at fa behandlet som evrige aktiver i benchmarkingen.
Det er vores vurdering, at de fire aktiver er direkte forbundne aktiver, som
vi derfor har behandlet samlet som ét aktiv.

e “Fibernet” med en arlig afskrivning pa 95.404 kr. i 2024 og
297.412 kr. 12025

Vi har vurderet, at aktivet “Fibernet” ikke lever op til kriteriet om vasent-
lighed og derfor ikke kan godkendes som evrigt aktiv i benchmarkingen.
Jeres omkostningsgrundlag 1 benchmarkingen er derfor ikke blevet korri-
geret herfor.

Veasentligheden vurderes pa baggrund af aktivets arlige afskrivninger i
forhold til selskabets omkostninger der indgar 1 benchmarkingen. Ved til-
feelde, hvor der er tale om to eller flere direkte forbundne aktiver, bliver
vasentligheden vurderet ud fra de samlede arlige afskrivninger til de di-
rekte forbundne aktiver. Vi har 1 vores vurdering lagt vegt pa, at omkost-
ningerne alene svarer til henholdsvis 0,12 og 0,34 pct. af jeres faktiske
omkostninger der indgér i benchmarkingen i 2024 og 2025.

Pé baggrund af ovenstdende er aktivet ikke godkendt som evrigt aktiv i
benchmarkingen, og jeres omkostninger til aktivet er ikke korrigeret 1 om-
kostningsgrundlaget 1 benchmarkingen.
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8 Kontrol og saldo pa differencekonto

Vi kontrollerer overholdelsen af jeres ekonomiske rammer for 2025 og
ajourforer jeres differencesaldo.

Vi beregner differencen mellem jeres gkonomiske ramme for 2025 (inkl.
efterfolgende godkendete tilleg i 2025 og 2026) og jeres regulatoriske
indtegter 1 2025. Hertil leegger vi jeres differencesaldo pr. 1. januar
2025. Resultatet er jeres differencesaldo pr. 1. januar 2026.

Saldoen pa jeres differencekonto pr. 1. januar 2026 er 17.393.114 kr.
Opgorelsen heraf fremgar ogsa af fane 2 i bilag A.

Laes mere om metoden for, hvordan vi foretager kontrol med overholdelse
af de ekonomiske rammer samt muligheden for opkrevning eller tilbage-

farsel af differencer i: " Vandselskabers overholdelse af okonomiske ram-
mer 2026 .

Kontrol med overholdelse af jeres skonomiske ramme for 2025
Resultatet af kontrollen opgeres som forskellen mellem jeres samlede
opkravningsret for 2025 og jeres regulatoriske indtegter i 2025.

Kontrol med overholdelse af den skonomiske ramme for 2025

Okonomisk ramme for 2025 meddelt i 2024 131.694.406 | kr.
Varige tilleg godkendt i 2025 1.203.607 | kr.
Nye godkendte tilleg (bade varige og engangstillag) 13.169.533 | kr.
Jeres samlede opkreevningsret 1 2025 146.067.546 | kr.
Regulatoriske indtegter i 2025 141.212.664 | kr.

- heraf faktisk eller planlagt genanbringelse af vasentlige indtegter 0| kr.
Resultatet af kontrollen for 2025 4.854.882 kr.

12025 var jeres regulatoriske indtegter lavere end jeres samlede opkraev-
ningsret for 2025.

Beregningen af saldoen pa jeres differencekonto pr. 1. januar 2026
Jeres differencesaldo pr. 1. januar 2026 opgeres som jeres differencesaldo
pr. 1. januar 2025 tillagt resultatet af kontrollen med overholdelse af jeres
okonomiske ramme for 2025.

Differencekonto for 2026

Saldo pa differencekonto pr. 1. januar 2025 12.538.232

Saldo pa differencekonto pr. 1. januar 2026 17.393.114 Kkr.

Vi gor opmaerksom pa, at der fra 2028 kan ske en justering af saldoen pa
jeres differencesaldo, hvis denne over fire ar overskrider de graenser, der
er fastsat herfor i OR-bekendtgerelsen. Las mere herom i Vandselskabers
overholdelse af gkonomiske rammer 2026 og i fane 2 i bilag A.
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Genanbringelse

I har i 2026 indberettet, at I i hhv. 2022, 2024 og 2025 har kebt to grunde
og en bygning for 1 alt 62.632.138 kr. I oplyser herudover, at I planlegger
at genanbringe fremtidige salgsindtegter i denne kebsudgift.

Til orientering skal vi oplyse, at I forst behover indberette planlagte gen-
anbringelser, nér I har haft salgsindtaegter, som I ensker ikke skal medreg-
nes 1 jeres regulatoriske indtaegter. I ovenstaende tilfaelde har I ikke endnu
indberettet salgsindtagter.

Vi skal herudover gore opmaerksom pa, at de frister for genanbringelse I
navner i jeres indberetning ikke er korrekte.

I neevner fx, at kebet af grunden i 2022 senest skal genanbringes i 2030.

Genanbringelsen skal imidlertid senest ske 1 2029, hvilket skyldes at kab
og salg skal ske inden for en ottedrig periode.*’

47 Jf. @R-bekendtgarelsen § 35, stk. 5.



30/32

9 Horingssvar

I har den 14. september 2026 afgivet heringssvar til vores udkast til afge-
relse om jeres skonomiske ramme for 2027. Jeres bemarkninger vedrerer:
e Fastsattelse af tilleg efter § 10
e Ledningsflytning

Vi vurderer, at vi ikke kan imedekomme jeres bemaerkninger. Jeres ho-
ringssvar har derfor ikke givet anledning til @ndringer i afgerelsen om je-
res skonomiske ramme for 2027. Begrundelsen folger nedenfor.

Fastsaettelse af tilleeg efter § 10

I har i jeres heringssvar oplyst, at OR-bekendtgerelsens § 10 sammenholdt
med § 5, efter jeres opfattelse medforer, at I har krav pa tilleg for aftholdte
omkostninger i 2025, uanset i hvilket omfang de omhandlede omkostnin-
ger allerede métte vaere medtaget 1 den skonomiske ramme for 2025 som
ikke-pavirkelige omkostninger efter den tidligere gzldende OR-
bekendtgerelse.

Det er forsat vores vurdering, at I ikke kan fa tilleg efter OR-
bekendtgerelsens § 10 til dekning af jeres omkostninger, som allerede er
indregnet i jeres udmeldte ekonomiske ramme for 2025.

Vi kan efter OR-bekendtgerelsens § 4, stk. 3, fastsatte storrelsen pa tilleeg
til dekning af omkostninger efter OR-bekendtgerelsens § 10. En dobbelt-
daekning af jeres omkostninger ville kreve en udtrykkelig hjemmel og
ville endvidere ikke vaere 1 overensstemmelse med de bagvedliggende
hensyn i reguleringen. Derfor har vi ved fastsattelsen af tillegget taget
hejde for, at jeres udmeldte ramme for 2025 i forvejen indeholder tilleeg
til dekning af visse af disse omkostninger som folge af reglerne for ind-
regning i den tidligere @R-bekendtgorelse.

Vi bemarker, at Energistyrelsen i sin vejledende udtalelse om fortolkning
af overgangsreglerne i @R-bekendtgorelsen*®, herunder sarligt vedro-
rende tilleg efter § 10, ogsad har fastslaet, at der ikke er hjemmel eller be-
myndigelse 1 vandsektorloven til at fastsatte regler om, at der kan ske dob-
beltindregning i rammerne eller dobbeltopkravning af en bestemt omkost-
ning.

Pé den baggrund har vi ikke imedekommet jeres bemarkning.
Vi bemerker, at Konkurrenceankenavnet endnu ikke har truffet en afge-
relse 1 den verserende klagesag. Nir Konkurrenceankenavnets kendelse

foreligger, vil vi vurdere kendelsen, herunder hvorvidt den har betydning
for nervaerende afgerelse om jeres skonomiske ramme for 2027.

48 Energistyrelsens vejledende udtalelse om § 10-tilleeg af 1. september 2025
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Ledningsflytning

I har i jeres heringssvar af 14. september 2026 angivet, at I ensker vores
svar pa, hvornéar der er tale om en indirekte palagt ledningsflytning. Jeres
bemarkning har ikke givet anledning til &ndringer i afgerelsen.

Det er vores vurdering, at der med indirekte palagt ledningsflytning skal
veaere tale om en situation, hvor flytningen af ledningen er nedvendiggjort
som folge af en anden, direkte palagt flytning.

Dette vil fx vaere tilfzeldet i en situation, hvor vejmyndigheden med hjem-
mel 1 vejlovens gasteprincip har pélagt et spildevandsselskab at flytte en
ledning, og hvor det er en nedvendighed for opfyldelse af péalegget, at et
drikkevandsselskab ogsé flytter sin ledning. Her vil drikkevandsselskabet
vare indirekte palagt at flytte sin ledning.

Derimod vil "frivillige” ledningsflytninger, hvor flytningen ikke folger af
en retlig forpligtelse, ikke 1 sig selv kunne danne grundlag for at anse en
anden flytning som en indirekte palagt flytning.
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10 Klagevejledning

Denne afgorelse kan pédklages til Konkurrenceankenavnet efter bestem-
melserne i vandsektorlovens kapitel 9.*° En klage til Konkurrenceanke-
navnet skal indgives skriftligt af de klageberettigede til Vandsektortilsy-
net.>

Klagefristen er fire uger fra den dag, den endelige afgerelse er meddelt.

Hvis ikke I har bemaerkninger til udkastet til afgerelse, vil den endelige
afgerelse vaere meddelt ved udlebet af horingsfristen.

Hvis I afgiver et partsheringssvar med bemerkninger til udkastet til af-
gorelse, vil 1 1 stedet f4 meddelt en endelig afgerelse, hvor jeres partsho-
ringssvar er behandlet. Klagefristen vil i sa fald vare fire uger fra med-
delelsen af afgorelsen.’!

Vandsektortilsynet sender umiddelbart efter klagefristens udleb en even-
tuel klage til Konkurrenceankenavnet ledsaget af den paklagede afgorelse

og det materiale, der er indgdet i sagens bedemmelse.

Det er adressaten for afgerelsen og andre interessenter™?, der kan klage
over Vandsektortilsynets afgorelse.

Denne afgerelse kan ikke indbringes for domstolene, for Konkurrencean-
kenavnet har truffet sin endelige afgerelse.>

Med venlig hilsen

Vandsektortilsynet

(el QO Plst—

Cecilie Hojgaard Kjeldsen Jonas Juul Henriksen

4 Jf. vandsektorlovens § 26, stk. 2
59 Jf. vandsektorlovens § 26, stk. 5, og § 27
ST Jf. vandsektorlovens § 26, stk. 8
52 Jf. vandsektorlovens § 27, stk. 1
33 Jf. vandsektorlovens § 29, stk. 2
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